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Uvod

Soucasna spolec¢nost je velmi rozmanita, socidln¢ strukturovand, avsak urcité
znaky spojuji vSechny jeji cleny dohromady. Jednim z nich je také fandovstvi. Lid¢ maji
ochotu v néco vétit. Neéktefi vEéfi v boha, jini na pfirodu a zna¢na Cast zejména mladé
populace vé&fi v n&jaky symbol. Casto se jim stavaji rizné sportovni kluby, vyznamné
osobnosti, popiipadé politicti vidci.

Projekt fandovstvi je zaméfen na veskeré veékové kategorie, které miluji svi
sportovni klub, nebo jsou mu vérné. Konkrétné se bude vénovat fotbalovym fanousktm.
Zaméten bude zejména na pocity, osobni realizaci a v neposledni fad¢ i na negativni
jevy, které sebou fandovstvi pfinasi.

Téma své bakalaiské prace ,,Fandovstvi a jeho dopady na moderni spole¢nost*
jsem si nevybral nahodou. Od roku 1994 pracuji u Méstské policie Ostrava. V letech
1999-2008 jsem pracoval v Oddile operativniho zasahu, ktery se aktivné zucastioval
fotbalovych utkdni Baniku Ostrava. Tato bezpecnostné preventivni opatieni
pii fotbalovych utkanich byla provadéna v soudinnosti s Policii Ceské republiky. Oddil
operativniho zasahu zabezpecoval vefejny potadek V souvislosti s fanousky hostd
od jejich pfijezdu do Ostravy. Tato prace zahrnovala jednak doprovod fanouski
na stadion i ze stadionu a samoziejmé samotnou praci s fanousky pfimo na fotbalovém
stadionu, resp. v sektoru uréeném pro fanousky hostl. Vzhledem k rizné aktivité
fanouskll jednotlivych fotbalovych klubli mohu fici, ze k nejrizikovéjsim utkdnim
patfily zapasy Baniku Ostrava se Spartou Praha, Brnem, Olomouci a také s Opavou.
Fandov¢ téchto klubt se jednoznaéné projevovali jako nejagresivnéjsi a nejradikalngjsi.
Samoziejmé, Ze i fanousci Baniku Ostrava patii pro svou agresivitu, soudrznost
nékterych fotbalovych klubii odehrava uvnitf i vné stadion, mnohdy pfipomina
skute¢nou bitvu mezi policejnimi téZkoodénci a skupinami ,,pseudofanouska®, ktefi
nam prostfednictvim svych ,,norem*“ chovani dokazuji, ze zdaleka ne pro vSechny

Analyzou a sbérem informaci a dat k dané¢ problematice chci ,,fandovstvi*
pfiblizit jako jev, ktery se dotyka, at’ chceme, nebo ne, nas vSech. S fotbalovymi zapasy,
resp. s fotbalovymi fanousky, souvisi riznd omezeni ve vetfejné hromadné doprave,
zpozdéné vlaky, uzavirky celych ulic ¢i oblasti v jednotlivych méstech. Samoziejmé
také vzniklé materidlni Skody pfi vytrznostech jdou mnohdy do statisici. V praci
podrobnéji rozebirdm negativni dopady fandovstvi na spolecnost, vztah fanouskl
ke svému fotbalovému klubu, jak fotbal ovliviiuje 1 jiné sféry spolecenského Zivota, jako
politiku, ekonomiku, mezilidské a partnerské vztahy, pro¢ se v souvislosti prave
s fotbalem zintenzivnily projevy rasismu, antisemitismu, extremismu, pro¢ vyznamné
misto z hlediska socidlnich faktorli zaujimd dané kulturni prostedi, vliv narodnosti,
etnicky €1 socidlni piivod apod.

Cilem kvalitativniho vyzkumu je analyza fotbalového prostiedi na tizemi Ceské
republiky ve vztahu k fandim fotbalovych klubt, souhrn vSech negativnich vliva, které
s sebou fotbalové prostiedi ptinasi, a v neposledni fadé¢ i vztah mezi soukromym
subjektem - klubem, jeho fanousky a organy statni spravy a uzemni samospravy. Dale
zde budou prezentovany a definovany jednotlivé typy fandovstvi, prostiedi, které
fandové svou ,,subkulturou vytvari, 1 sankce a opatieni, které souvisi s fandovstvim.
Podklady byly zkouméany z dostupné literatury, zrozhovord s fanousky a také
Z policejnich statistik.



1. Moderni spolecCnost

Moderni spolecnost vznika v diisledku pramyslové revoluce, je urcovana
stupném rozvoje infrastruktury, mocensky je pak vymezena modernim statem.'
Hledisko vyvoje politické moci je v moderni spolecnosti charakterizovano rozvojem
specializovaného mocenského aparatu. Vznikly stat tak uplatituje sviij monopol
na vykon nasili pfedev§im prostfednictvim jednotného systému centralizovaného
vojenského, policejniho a spravniho administrativniho aparatu. Moc, jako schopnost
uplatinovat vlastni vili na jiné, je tak jednim z dtsledkii rostouci nerovnosti. Zakladni
jednotkou organizované moci je titad. Utad byl dominantnim zdrojem moci zejména
V netrzni tradicni spolec¢nosti a zistava jim (jak divérné zna nase stiedni a starsi
generace) i Vv direktivné ftizenych spolecnostech modernich. V politickém Zivoté
moderni, zvlast€¢ parlamentni demokratické spolecnosti, vyznamnou tulohu sehravaji
natlakové skupiny (lobby) snazici se promyslené prosadit vlastni vili a zajmy
viaci vefejnym zajmim. V nékterych piipadech se tak oteviraji moznosti novych
pohledii na vefejné zalezitosti ve smyslu zlepSovani legislativy, v jinych bohuzel
naopak jde o cynické posilovani pozic mocnych a bohatych. Ti se tak mohou stat
i soucasti mocenské elity, kterou tvofi vladni i mimovladni skupina lidi majicich
ve svych rukach ekonomickou, politickou a vojenskou moc. Bézné pouzivany pojem
komunita je zpravidla pouzivan v opozici viéi formalné chapanému vyrazu spolecnost.
Jde o utvary existujici jiz pfed vznikem jednotné a centralizované moderni spolecnosti,
kterda dnes vznik4d zpravidla spontdnni reakci na neduhy moderniho svéta. Dnes
se s timto pojmem setkdvame naptiklad v ptipad€ squateri. Vyznamnou politickou silu
Vv Izraeli sehravaji kolektivisticky a c¢asto i militantné stmelované komuny, zvané
kibucy. Neni vSak bez zajimavosti, ze pravé moderni spolecnost piebird nékteré
jednotlivé funkce tradi¢nich komunit, ke kterym dnes patii spolecné zajistovani obzivy
& nutnost obrany.? Sougasnou spole&nost charakterizuji dva obecnéj$i momenty. Jsou
to individualismus a dynamismus. Individualismus pramenici v antické inspiraci
renesance nardsta v soucasné dobé az do obludnych forem, kdy nabyva vyrazu
V pfemr$téné a nevyvazené touze po osobni svobod¢, individudlnich lidskych pravech,
ekonomického sobectvi, az po atomizaci spole¢nosti. Dynamismus je vniman jako
vnitini tendence spole¢nosti k samovyvoji. Socialni a ekonomicky dynamismus vede
k neustalému urychlovani vyvoje a strhava ke stale vétsi dynamice i jednotlivce.
Od poloviny dvacatého stoleti je urychlovani vyvoje stale prudsi, probihd ve stile
strm&;j$i exponencialni kiivce. Clovék mu nemize stadit, stava se pro n&j zdrojem stale
silngjSich stresti. Dynamika nasi civilizace se projevuje nejsilngji v oblasti ekonomiky.
Penize vzdy byly (kromé jiného) méfitkem hodnot. V posledni dobé se vSak stavaji
méfitkem univerzalnim, dokonce jedinym. VSechno, vSechny hodnoty se prevadéji
na penize. Vezméme jako piiklad tenis. Existuji dva Zebficky, jeden podle vykonu,
sportovnich uspéchd, druhy podle ziskanych penéz. Tlak ekonomiky potom vede
k jednostrannému zuzovani lidskych zajmu a lidskych aktivit na zajmy ekonomické,
povySovani penéz na hlavni, ne-li jediny cil, a tim k podstatnému deformovani ¢lovéka.
Lidska spolecenstvi ztraceji motivaci k odvaze, ¢estnosti a svédomi, protoze je nelze
vyhodné zpenézit a jsou piekazkou v boji o uspéch, ktery se méfi penézi, bez ohledu
na to, jaky je jejich ptvod.® Stejné vaZnym rysem nasi civilizace je silné a stale
pokracujici oslabovani socialnich vazeb, rozklad tradi€nich pospolitosti, do nichz

! Jiltik, T., Zapletal, L.: Sociologie 1. Brno. Institut mezioborovych studii, 2003, s. 20.
% Sekot, A.: Sociologie v kostce. Brno. Paido, 2004, s. 111-113.
® Miihlpachr, P.: Problémy soucasné spolecnosti. Brno. Institut mezioborovych studii, 2004, s. 6-7, 45.
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je ¢lovék zapojen a v nichz nachazi oporu. Nejde tu pouze o rodinu, ale jesté vice
o vesnickou pospolitost, sousedska spolecenstvi, rizné spolky a sdruzeni. Jednotlivec
je stale vice ponechavan sam sobé, je izolovan od jinych a od pospolitosti. Mluvime
o atomizaci spole¢nosti a pieexponovani individualismu. Clovék je osamocen tvaii
Vv tvaf nezvladatelnym a nepochopitelnym socidlnim utvarim a silam. Poslednim
vyraznym rysem nasi euroamerické civilizace na prelomu tisicileti je znaéné sobectvi,
sobectvi kolektivni i individualni, Ihostejnost, Thostejnost ke tfetimu svétu, stejné jako
Ihostejnost k méné nadanym, k méné schopnym, méné zdravym, socidlné ¢i jinak
handicapovanym. Vyrazn¢ se projevuje znacna mira ztraty solidarity.4

S rozvojem civilizovanych spolecnosti dochdzi téz k nartstu jejich negativnich
stranek ¢&i projevil. Clovék musi fesit znaéné mnozstvi Zivotnich situaci, Zivotni tempo
se zrychluje, mezilidské vztahy jsou komplikovangjsi a komplikovanéjsi. Mnozi jedinci
proto zakonité¢ hledaji feSeni pro naplnéni zivota nespravnym zplisobem. Vznikaji
tak socialng - patologické jevy.’

Ve vétsiné pramysloveé rozvinutych stati dochazi v poslednich desetiletich
k prudkému vzestupu kriminality, ktery je davan do souvislosti s industrializaci,
urbanizaci, migraci a demografickymi zménami. Mezi nové jevy kriminality ve svéte
patii terorismus, organizovany zlocin, hospodarska trestna c¢innost nadnarodnich
organizaci, ni¢eni zivotniho prostfedi, vandalismus apod. Ve velkych méstskych
aglomeracich se prudce zhorSuje kvalita Zivotniho prostfedi. Mocenské struktury
a vladnouci elity jsou podporovany vSemocnym vlivem masmédii, zvlasté tiskem
a televizi. Mordlni marasmus je charakteristicky jak pro horni patra spolecnosti,
tak pro suterén téchto spoleCnosti. ZloCinnost, vulgarita, nasili. Lidstvo strada
nedostatkem globalni vize. Soucasna spolec¢nost preferuje atributy, které jsou
charakteristické pro spolecnost postmoderni. Humanisté si ve svych vizich budoucnosti
lidstva predstavovali sjednoceny svét jako kulturni domov pro vSechny. Lze hovofit
0 globalni krizi lidskosti a o trojici faktort, které dekulturaci vyvolavaji. Jsou
to navzajem spjaté faktory ekologické, ekonomické a etické.’

Jestlize od nejrangjsich dob se zivotni uroven a zpusob Zivota obycejnych lidi
ptilis neménil, je moderni spolecnost naopak charakterizovana zvySovanim objemu
bohatstvi ve smyslu rastu redlnych mezd. Moderni spolecnost Poslednich dvou stoleti
totiz spo¢iva na materidlnich hodnotach viry v ekonomicky rust.

1.1 Vztahy v moderni spole¢nosti

Clovek je tvor spoledensky a spole¢nosti je nejenom formovan & socializovan,
ale v pribéhu celé zivotni drahy je veskery jeho Zivot vyslednici a prusecikem faktord,
které vyplyvaji z jeho individuality a z vlivu spolecnosti. Na stejnou spolecenskou
skute¢nost reaguji jedinci odlisné podle své individuality, ale tato odliSnost od primérné
reakce mé své mantinely a riznou miru pravdépodobnosti uskute¢néni.

Sociologicky pojaty pojem ,, spoleCenska osobnost “ je potom souborem
trvalych vlastnosti jednotlivce pusobicich na jeho jednani, vyrustajicich z biologickych
a psychickych vlastnosti a vyvérajicich z vlivl kultury a struktury spolecnosti, ve které
byl Clovék vychovan a jiz je soucasti. V kazdé spolecnosti vznikaji urcit¢ dobové

* Miihlpachr, P.: Problémy soucasné spolecnosti. Brno. Institut mezioborovych studii, 2004, s. 8-9.

® Jiléik, T., PIskova, A., Zapletal, L.: Socidlni patologie. Brno. Institut mezioborovych studii, 2005, s. 5.
® Miihlpachr, P.: Problémy soucasné spolecnosti. Brno. Institut mezioborovych studii, 2004, s. 45-46.

" Sekot. A.: Sociologie v kostce. Brno. Paido, 2004, s. 114.
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podminéné predstavy o tom, jaky ma byt idedl ¢loveka. Antickd kultura znala ideal
harmonie rozvinuté krasy fyzické, duchovni i moralni. Nékteré indidnské kmeny,
starovéka Sparta ¢i Prusko zdaraziiovaly vlastnosti dokonalého vale¢nika, zatimco
¢inska kultura vyzdvihovala idedl ponizeného skromného clovéka. Spojené staty
americké nabidly svétu idedl moderniho podnikatele a Anglie na vrcholu své moci
a slavy prototyp moudrého kolonialniho tifednika. Bézny vSedni Zivot nas uéi, ze ideal
osobnosti se zpravidla méni v zavislosti na daném socialnim klimatu, pfisluSnosti
ke spoledenské vrstvé, Girovni vzdélani, typu profese a vékovych kategorii. Clovék jako
socialni bytost je soucasti urcité spolecnosti. Z naseho pohledu povazujeme za uzitecné
prezentovat osvédcenou definici pfipisujici spolecnosti ndsledujici atributy:

Soubor instituci a zafizeni zajiSt'ujicich organizované uspokojovani potieb,
regulovani konflikti a udrzovani a rozvoj kultury. Z jiného zorného tihlu l1ze shrnout,
ze lidské spolec¢nosti jsou slozité systémy seskupujici jednotlivce, hmotné predméty,
symboly, zafizeni a jiné prvky do integrovaného celku. Souhrn vztahll a zéavislosti
mezi lidmi ve spole¢nosti potom nazyvame spolefenskou vazbou. Sir§im vymérem
ji lze popsat jako organizovany systém vztahd, instituci a prostfedkl spolecenské
kontroly, seskupujici jednotlivce, podskupiny a jiné skladebné prvky do funkéniho celku
schopného existence a rozvoje. Zakladnim predpokladem spolecenské vazby je vazba
psychickd. Vychazi totiz ze vzbuzeni zajmu ¢i vzajemného porozuméni. Linie
jednotlivych forem a projevi socialni interakce nas ptivadi i ke kategorii ,,spole¢enska
Cinnost“. Jeji zékladni odliSujici charakteristiku tvoii zaméfenost na vyvolani
zménéného chovani, postoji nebo snah jednotlivet ¢i skupin. Nejsme vsak zpravidla
schopni stanovit pfesné¢ hranice mezi ¢innosti spolecenskou, ekonomickou ¢i politickou.
Kazda spolecenska ¢innost vSak obsahuje nésledujici odliSujici slozky: piisobici osobu,
predmét ¢innosti, nebo 0soba, na kterou se pusobi, prostiedky, nebo nastroj ¢innosti,
metodu ¢innosti ve smyslu pouzivani prostfedkii ¢innosti a vysledek jako reakci osoby,
na kterou se piisobi. Zptsoby, kterymi na sebe lidé reaguji navzdjem, na pozadi jevl
a procesu realizovanych mezi lidmi ve smyslu socidlni interakce, se odrazeji
i vsociologicky frekventovanych kategoriich socialni status a socialni role. Jejich
prostfednictvim, V $irSim kontextu socidlnich skupin a organizaci, lze zkoumat
pfedpokladané socidlni vztahy, a oteviit tak vé&t§si prostor pro zkoumdni
mnohorozmé&rného svéta kolem nas.®

Socidlni status je spolecensky definovanou pozici v rdmci SirS§i spole¢nosti.
Prakticky vzato jde o postaveni, které jedinec nebo skupina zaujimaji ve spolecnosti.
Jsou snim spojena prava a povinnosti, které zpravidla vyplyvaji z profesni pozice.
Mize se ménit v kontextu veéku, socioekonomického zatazeni a miry socialni aktivity.
Soubéh vice statusti v zivoté jedince je dan jeho postavenim jako pfisluSnika urcité
spoleCenské tfidy ¢i vrstvy, jeho profesni zakotvenosti, Grovni vzdé€lani, mistem
bydliste, rodinnou pozici ¢i piinaleZzitosti kK ur¢ité vékové skuping.

Statusova piislusnost je vyslednici komplexu podminek urcujicich Zivot jedince
v kontextu mista a casu. Prosty fakt narozeni jedince je zakladem pro vrozeny
¢i pfipsany status, jedinec ho ziskava bez ohledu na své schopnosti, nadani ¢i povahové
vlastnosti. PfisluSnost K pohlavi, rase, narodu, spoleGenské t¥idé ¢&i vrstvé
tak predznamenavd zivotni osudy jedince, kdyZz se jednd o status zdkladniho
spolecenského vyznamu v dané kulturni sféfe. Pfipsany status proto pfedurc¢uje mnohdy
zcela zasadnim zplsobem naprosto odliSnou Zivotni startovaci Carou kuptikladu
dynastického néslednika triinu, dit€¢ univerzitniho profesora, syna svétového Sampiona
v boxu, dceru nezameéstnané svobodné matky, déti afghanskych uprchlikti, barevného

® Sekot, A.: Sociologie v kostce. Brno. Paido, 2004, s. 65-66.
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teenagera Vv newyorském Bronxu, novorozence v palestinském uprchlickém tébote,

Ziskany (dosazeny) status je zpravidla zaujimén diky individualnimu usili
studiem, pracovitosti, rozvijenim dovednosti, invenci ¢i konexemi. V nasi kulturni sféte
jde zejména o kariérni zmény souvisejici s urovni vzd€lani a kvalifikace. Obdobi
spoleCenské transformace devadesatych let pfineslo u nas také individudlng
a spoleCensky zdvazné dopady zmeén vlastnickych a mocenskych pozic odvozované
Casto z nepiehlednosti vlastnickych prav a nedokonalosti pravniho systému. Ramec
ziskaného statusu tak umoznil kupt. jedinci se =zakladnim vzd€lanim nabyti
miliardovych majetka s pfisluSnym podilem na moci a rozhodovéni, v jiném ptipadé
akademicky vzdélanému védeckému pracovniku pfisoudil pozici podprimérné
placeného pozorovatele privodnich jevii dynamiky spoleenskych zmén. Pro jedny
znamenala sametova revoluce ohrozeni socialnich jistot a nendvratnou ztratu politické
kariéry, pro jiné osobnostn¢ akcelerujici impuls na cesté uplatnéni vzdélani, nadani,
dovednosti a osobniho charisma. Pro mladou generaci se oteviely nebyvalé moznosti
osobnostniho rozvoje, starS$i generace je naopak ¢asto poznamenana pocitem trpkosti
promarnénych Zivotnich pfilezitosti a ztrdtou Sance naskocit do rozjetého rychliku
spoleCenskych zmén a kariérnich prilezitosti.

K podstatnym charakteristickym znakiim nové globalné propojené spolecnosti
nasledné patfi imperativ uplatiiovani produktivity prace, kvalifikovaného a vzdélaného
pracovnika, kdy diraz na vzdélani, védéni a uceni by mél vyznamné spoluutvaret
socidlni pozici moderniho ¢loveka. Profesiondlni status je v naSich podminkach hlavnim
statusem. Rozdily mezi podnikateli a podnikavci, bohd¢i a zbohatliky, kariérnimi
pracovniky a kariéristy, skute¢nymi ucenci a pouze situaci se piizptisobujicimi
ucenlivymi, to vSe jen dokresluje jak specificnost, tak moZnou problemati¢nost
statusovych hierarchii a castou rozpornost ¢i dokonce rozporuplnost dominujicich
hodnotovych kritérii. Prave status, jako prvni kli¢ moderni spole¢nosti k identifikaci
postaveni jedince, je mnohdy charakterizovan pfislusSnymi statusotvornymi symboly.
Jiz béZzny zivot nas takto upozoriiuje na zjevné atributy reflektované v symbolickych
prvcich oblékani, zptisobech bydleni, formach traveni volného c¢asu, spotfebnich
zvyklostech, trovnich stravovani, vlastnictvi ur€itych znacek automobilti, kulturnosti
chovani a vyjadfovani. Tyto symboly potom urcuji zplsob zivota jedince, jako
celostniho vyrazu zZivota ¢lovéka ve smyslu jeho charakteru, struktury a obsahu.

Urcitd socidlni situace obvykle piedpokladd ¢i dokonce vyzaduje 1 urcité
chovani. Jinak se chovame v situaci ohroZeni, jinak v euforickém rozpolozeni
vSeobjimajici pohody. Neznamend to vSak, Ze jsme svoji povahou a temperamentem
zavisli na prostredi, ¢1 ze si ,,na nckoho hrajeme®. Vyjadiuje to pouze fakt,
ze se vuritém prostiedi chovame tak, jak to vyplyva ze situace. Pfedpoklad
a ocekavani urc€itého chovani v urcitém socidlnim kontextu se nazyvad roli. Bézné
pouzivany pojem socidlni role je spojovan s urCitymi vzory chovani, které vyplyvaji
Z individualni pfisluSnosti ke konkrétnim skupindm. Je souborem chovani, postoji
a hodnot, které jsou od jedince jako c¢lena urcité skupiny ¢i spolecnosti ocekavany.
Jde o takové charakteristiky, tedy €innosti, chovani a jednani, ktera vyjadiuji funkcni
provéazanost se spoleCensky stanovenymi pravidly a ocekdvanym zplsobem chovani
ve vztahu kpozici, kterou jedinec nebo skupina zastava. Konflikt roli nastava
v okamziku stietu neslucitelnych socialnich pozic. Napliiovani role spojované s jednim
individualnim statusem totiZz mize piimo naruSovat role spojované s jinym statusem.
Vysoce postaveny a v organizaci pln¢ respektovany vedouci pracovnik se tak muize
dostat do konfliktu role manzela a otce ve vlastni rodiné, kdyZ jeho manzelka nedokaze
naplnovat o¢ekavanou roli kolegyn€ v zaméstnani. Je nesmirné obtizné sladit ocekavané



socialni role profesionalniho politika sjeho problematickymi podnikatelskymi
aktivitami, vazbami na parlamentni a natlakové skupiny (lobby), svétem sponzorskych
nabidek na jedné stran¢ a ptvodnim profesnim prostfedim, neformalnimi pratelskymi
vazbami a vlastni rodinou na stran¢ druhé.

Otéazka vztahu socialniho statusu a socialnich roli hraje vyznamnou tlohu praveé
na pozadi dynamiky zmén transformujici se spoleCnosti. Pfitom i $ir§i rdmec nasi
kultury je charakterizovan tim, ze uspéch zpravidla znamena vic nez pratelstvi,
bohatstvi je cenéno vySe nez uspokojeni z prace, drobné harmonizujici Zivotni radosti
ustupuji ocarovani ze spektakularnosti zdbavy. Lidé se navic stdle vice posuzuji
podle toho, co vlastni, nez podle toho, jaci skute¢né jsou. Silici potieba vlastnit hmotné
statky bez pifimé navaznosti na jejich skuteCnou potiebnost, uzitkovost a smysluplnost
tak poznamendva i miru spoleCenské prestize jednotlivych spoleCenskych pozic
a jim odpovidajici proces zaujimani spole¢enskych roli.?

1.2 Socialni stratifikace

Socialni  stratifikace tvofi charakteristicky znak kazdé spolecnosti
jiz tim, Ze spole¢nost neni nikdy homogennim celkem. Je vnitin€ strukturovdna
do vrstev s odstupnovanym podilem na statcich, které jsou obecné cenény v pfimé
uméte k jejich nedostatkovosti. Konkrétni stratifikace spole¢nosti tak reflektuje ocenéni
a distribuci nejvyssich hodnot spolecnosti, mezi které¢ patii podil na moci, velikost
majetku a odtud odvozend prestiz. V nasi kulturni sféfe jde zpravidla o miru prestize
odvozované od zaujimané profesni pozice. SpecifiCtéjsi pojem socialni stratifikace
se vztahuje k nerovnému rozdé€leni prav a privilegii, povinnosti a odpovédnosti, odmén
a majetku, moci a vlivu v ramci postaveni jednotlivych ¢lenti spole¢nosti. Zatimco
tiidni struktura tradi¢né odrazela soustavu zakladnich spole¢enskych vztahi, je soustava
rozvrstveni produktem uziti vzitého meéftitka hodnot riznych c¢lankl této struktury
ve smyslu hodnoceni spolecenskych vztahli. Takovéto vymezeni vSak nevyhnutelné
aktualizuje ftadu dalSich klicovych sociologicky relevantnich pojmi, jako jsou
spolecenské tiidy, vrstvy, kasty, stavy.

Kategorie tifida je ve spoleCenskych védach casto uzivana pro oznaceni
souboru lidi, ktefi maji urcité statisticky odliSitelné vlastnosti. SpoleCenské tiidy
VvV moderni spolecnosti nejsou dany ani zdkony ani odvozeny rodové. Jsou vzajemné
dobfe prostupné, jsou dosahovany vramci vysoké socidlni mobility a spocivaji
primarné na ekonomickych rozdilech, tedy vlastnictvi a kontrole materidlnich zdroji.
Jsou charakterizovany neosobnosti vztahli odvozovanych zekonomickych, nikoli
osobnich zévazkl. Zéakladnim klicem tfidni pfislusnosti je vlastnictvi ¢i povoléni,
stupeit sebeuvédomeéni, prestiz a odpovidajici mira uzavienosti ¢i otevienosti.
Zjednodusené by se dalo fici, ze tiidy jsou stratifikovany podle svych vztahi k produkci
a zpisobu nabyvani statkd, zatimco statusové skupiny jsou stratifikovany na zakladé
své spotteby, reprezentované specifickym zivotnim stylem.

Moderni pojeti odrazejici spletitost a Castou neprithlednost praveé vlastnickych
vztahli ddva prednost pojmu spoleCenska vrstva jako velké skupin€é osob majicich
shodné, spoleCensky vyznamné a od ostatnich odliSitelné znaky. Jde o soubor osob
integrovanych ur€itou vnitini vazbou a pocitem soundleZitosti. Prakticky muze
Jjit o vrstvu charakteristickou profesni zaméfenosti, zdrojem piijmu, postavenim

% Sekot, A.: Sociologie v kostce. Brno. Paido, 2004, s. 67-70.
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V systému fizeni, mocenskou pozici, zivotnim stylem, hodnotovou zakotvenosti
¢i dokonce trzné spotiebitelskou orientaci. Mizeme tak hovofit o pfislusnosti k nejvyssi
spoleCenské vrstvé ¢i sounalezitosti se spolecenskou elitou, anebo naopak diskutovat
0 socidlnim zafazeni dlouhodobé nezaméstnanych ¢i bezdomovcl. Pfipomeneme
si, ze pravé prislusnost k ur¢ité spolecenské vrstvé odvozuje socialni status jedince,
a tim pfimo ¢i zprostiedkované urcuje i odpovidajici jednani a chovani zaujimané
socialni role. Clenové pospolitosti mohou byt diferencovani ve vztahu k riznym
vlastnostem, jez déli lidi do riznych kategorii. Miize jit o odliSnosti razu biologického
¢i psychického, muze jit o vlastnosti jako inteligence, schopnosti, temperament,
charakter. Dale Ize diferencovat dle spole¢enskych znaki, jako je vzdélani, majetek,
zivotni styl. A konec¢né se lidé mohou odliSovat podle zvlastnich spolecenskych roli,
Vv kontextu naSich diskuzi zejména podle funkci vradmci spolecenské délby prace
a podilu na moci a fizeni. Diferenciace v ramci nerovného postaveni jednotlivci
ve spoleCnosti zarazuje jedince podle pfijaté miry vyznamnosti do stratifikacniho
systému pospolitosti. Pravé v jeho ramci se aktualizuje pojem spoleCenska vrstva jako
oznaceni urCité skupiny lidi, vice nebo méné oddélené¢ kritériem spolecenské
nadfazenosti, nebo podfazenosti od ostatnich skupin. Zdkladem tohoto dé€leni je urcity
odstup, opirajici se o kritéria vlastnictvi, kulturni irovné, Zivotniho stylu, o pfedstavy
o urozenosti, nebo jind skutecna ¢i fiktivni kritéria. ™’

Zcela vyjimeéné postaveni v socialni stratifikaci zaujima kasta. Jde o uzavienou
socialni skupinu, jejimz clenem se Clovék stavd svym narozenim, z jejiho
stratifikacniho a statusového sevieni se jeji piisluSnik vlastnim usilim neodpouta
po cely zivot. Kasta je dédi¢né, zpravidla pivodné nabozensky, vydélena, neménna
a imobilni skupina. Chovani kasty je regulovano pevnymi ritudlnimi zpusoby,
a to v zavislosti na pfisluSném rasovém, nabozenském ¢i stavovském principu. V Cisté
form¢ se kasty objevovaly v souvislosti s indickym hinduismem, kde existuji Ctyfi
hlavni kasty. Feudalni uspotfddani vytvarelo kasty na zédklad¢ ptedstav o nerovnosti krve
mezi jednotlivymi stavy, tedy vrstvami feudalni spole¢nosti. Urcité kastovni rysy
pfevzaly 1 n¢které institucionalizované profesni kategorie, kupt. prusky dustojnicky
sbor ¢i stranickd nomenklatura totalitnich rezimi.

DalSim stratifikacnim systémem, spojovanym s feudalni spole¢nosti, je stav.
Jeho ptivod je odvozen od vlastnictvi pidy a jejim pronajmu nevolnickym sedlaktim.
Jde o stratifikacni systém typicky zejména pro stiedovékou Evropu. V zasadé
je vyrazem seskupeni spoleCenskych vrstev riznych (zpravidla uzakonénych) prav.
Kritériem spolecenského postaveni je urceni rodem, kdyz stav je vyrazem rozsifenych
pfibuzenskych systémt fungujicich vramci nizké socidlni mobility. Stavovska
ptisluSnost signalizuje druhym, jaké povinnosti a prava piislusi kazdému clovéku jeho
zrozenim. Je pfirozené, ze stavovska piislusnost je i urujicim faktorem ekonomického
postaveni jiz tim, ze urcuje individualni miru narokd na statky a sluzby.
Tim se stavovsky princip lidi od t¥idni pFislusnosti.™*

Diskuse na téma specifickych projevu socialni stratifikace nas zakonité ptivadé;i
k problematice stfednich vrstev. Mnohdy slySime, ze pravé stiedni vrstvy tvoii jadro
moderni spole€nosti zaloZené na znalostech uplatiovanych pfisluSnosti k organizacim,
jindy jsme svédky povzdechu, Ze pravé vnasi spoleCnosti stfedni tfida mizi.
Podle jednéch se stiedni tfida neustdle rozSifuje na Ukor jinych vrstev, jini naopak
snaseji doklady o jeji distanci a uzavirani se do sebe. VétSinou je vSak prave
ve stfednich vrstvach spatfovan garant spoleCenské stabilizace a vzestupu. Starou
tradi¢ni stfedni vrstvu tvorili samostatni rolnici, obchodnici, femeslnici a svobodné

19 sekot, A.: Sociologie v kostce. Brno. Paido, 2004, s. 91-92.
1 Sekot, A.: Sociologie v kostce. Brno. Paido, 2004, s. 92-93.
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profese. Do novych stfednich vrstev patii Siroké spektrum zaméstnancl organizaci
pocinaje manazery a experty na nejruznéjsi specializace, pres l1ékare, ucitele, duchovni
a uredniky vsech stupnili, az po fadové prodavace a nizsi personal organizaci. Zdaleka
nejpocetnéj$i kategorii zde vSak predstavuji ucitelé, pracovnici ve zdravotnictvi
a socialnich sluzbach, prodavaci a Gfednici. V nove utvarené stiedni vrstvé nachazime
vSechny ty, ktefi sice museji pracovat, ale piijmy jim umoziuji Setfit.

Trzné¢ zamétena spolecnost soucasnosti se problematikou socialni stratifikace
zabyva 1 z Cisté utilitarnich hledisek spotiebitelského chovani lidi z pozic svébytnych
a socialné relevantnich kategorii Zivotniho stylu. Zivotni styl zde chapeme jako
specificky typ chovéani jedince nebo skupiny s trvalym zvlaStnim a odliSitelnym
jednanim, zptsoby, zvyky a sklony. Stratifikatni kategorie jsou tradi¢né
propracovavany v bohat¢ socidln¢ strukturované americké spolecnosti. Bézné nejuzsi
kategorii tvoii nejvyssi vrstva s cca 1 % zastoupenim, vyssi ¢ita asi 3 %, lepsi pramér
dosahuje 12 %, diskutovana nizsi stfedni kategorie jako nejpocetnéjsi ma 35 %, lepsi
spodina zahrnuje az 40 % a spodina asi 10 % americké populace.*?

Mezi ty spoleCenské skupiny, které stoji v socialni stratifikaci obvykle nize
a maji tedy mensi podil na bohatstvi a moci, patii V jednotlivych zemich ptisluSnici
etnickych nebo rasovych mens$in. Typicky jsou to napi. Aboriginové (pavodni
obyvatelé¢) v Australii, CernoSi a indidni v USA, Romové v rtiznych zemich,
ale 1 skupiny neevropskych emigrantii ve vyspélych zemich Evropy.

Nedilnou soucasti diskusi na téma socialni stratifikace tvofi rovnéz vyvoj
socialni struktury a mobility Ceské spole¢nosti. Toto téma je ozvlastnéno zejména
specifiky spolecenského vyvoje nasi reformované spolecnosti. Zejména v devadesatych
letech totiz doslo ke znacnému pohybu jednotlivci, které sociologie oznacuje pojmem
socialni mobilita. Je ziejmé, Ze vétSina zejména demokratickych spole¢nosti disponuje
mechanismy umoziujicimi ptechod jedinci z jedné tfidy, vrstvy ¢i skupiny do druhé.
Obecnd sociologicka teorie odliSuje mobilitu vertikalni a horizontalni. Vertikalni
mobilita oznacuje prechod jednotlivcd v kategorii vys$§i — niz$i mezi tfidami, vrstvami
¢i vétsimi vysadou charakterizovanymi uskupenimi. Horizontalni mobilita oznacuje
piechod jednotlivet mezi uskupenimi, kterd jsou umisténa ve stejném nebo podobném
misté dané struktury. Mobilita smérem nahoru znamena pfibliZovani se elit€¢ moci, vlivu
a bohatstvi, mobilitni drahy sméfujici smérem dola signalizuji vzdalovani se vysadam
vladnouci vrstvy ¢i elity. Mobilita oznacuje pohyb osob mezi pozicemi v ramci
socialntho rozclenéni spolecnosti. Socidlni mobilita je zpravidla spojovana
S hierarchickym modelem socidlniho rozvrstveni, které je provdzano systémem hodnot
s hierarchii pozic.*®

Spole¢nost miize byt silné stratifikovand, socialni mobilita v ni miize a nemusi
existovat. V pfipadé, Ze socidlni mobilita neexistuje, cirkulace ¢lentt spolecnosti
je nulova. Socialni postaveni lidi se béhem jejich Zivota neméni. Dé&ti ziji a umiraji
Vv tfidnim postaveni svych rodi¢d. Hranice mezi tfidami jsou pfili§ vysoké
na to, aby je lidé bez obtizi zdolavali. Ttidy jsou od sebe vzdalené a neexistuji
mezi nimi mobilitni kandly. Socidlni vazby a socidlni solidaritu najdeme v tomto
piipadé predevSim v ramci jedné tfidy, nicméné€ o to jsou intenzivngj$i. Odlisné tiidni
postaveni piisluSnici socialnich tfid vnimaji spiSe jako cizi a nepatticné. Ttidni pozice
jsou piidélovany na zdklad¢ ptipsanych vlastnosti, jako je rodinny piivod nebo zdédeény
majetek, nebo na zakladé znamosti a osobnich pratelstvi.

12 sekot, A.: Sociologie v kostce. Brno. Paido, 2004, s. 96-98.

13 Sekot, A.: Sociologie v kostce. Brno. Paido, 2004, s. 98-99.

Y Katritak, T.: THdni analyza a socidlni mobilita. Brno. Centrum pro studium demokracie a kultury,
2005, s. 110.
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1.3 Socialni skupina

Clovék se v priib&hu svého Zivota wiastni §iroké $kaly diferencovanych forem

pospolitého spolecenského Zzivota, jako souboru jevl a procest realizovanych
mezi lidmi. VSeobecné rozsifena sociologicka kategorie ,,skupina®, oznacuje urcité
mnozstvi osob (nejméné tfi) spojenych systémem vztahd regulovanych institucemi,
osvojujicich si spoleéné hodnoty a vyznacujicich se uréitym principem odli$nosti.
Jde tedy o jedince spojené védomou socidlni interakci obdobnych norem, hodnot
a ocekdvani. Definice skupiny obsahuje i dva duleZité rysy: schopnost spole¢ného
jednani a podfizenost spoleénym ciliim. Za socialni skupinu je tedy mozno povazovat
sdruzeni tfi a vice osob, které maji mezi sebou vzijemny vztah, jenz
je dan nasledujicimi znaky:
urcita psychicka vazba (napt. laska, pratelstvi, spoluprace aj.)
spole¢né hodnoty, vzory chovani (napi. ideologie, hesla, symboly aj.)
shodné ¢innost smétujici ke spolecnému cili (napft. prace, zabava aj.)
organizace a socialni kontrola (napf. uzivani sankci aj.)
sounalezitost ke skuping, véetné ztotoznéni
odlisnost od ostatnich socialnich skupin
vedeni skupiny (vidce).
Procesy socidlni interakce spojuji jedince v urcita trvald seskupeni, ktera
na pozadi specifik mista a ¢asu nabyvaji riznou podobu. Kazdy z nés ptislusi k n&jaké
rodiné, je soucasti sousedskych vztahli, zaujimé urcité postaveni v profesnich
strukturach. Mame stale urcité okruhy kamaradii a vstupujeme do ptatelskych vztaha
a vazeb. Mnozi ndlezi do studijnich krouzkd, sportovnich klubli, ndbozenskych
organizaci, kulturnich instituci ¢i jsou soucasti formalni struktury politickych stran.
Muizeme byt ¢leny odborid nebo bytového druzstva, stat se stdlym néavStévnikem
internetové kavarny ¢i skalnim fandou svého fotbalového klubu. Nalezime zcela jisté
K urcité spoleCenské tiidé ¢i vrstvé, patfime do konkrétni teritorialni pospolitosti,
spadame do urcité veékové kategorie. Jsme obcCany konkrétniho statu a ptislusniky
uritého naroda. Nalezime Kurcité rase a kurCitému etniku. Jsme totiz soucasti
mnohacetnych forem spole¢enského Zivota.

Kazda spolecnost sestava zfady skupin propojenych kaZzdodenni socidlni
interakci na cesté dosahovani urcitych cilli, rozvijeni vazeb a napliiovani socidlnich roli.
Skupiny spoluvytvérteji povahu individudlnich statusti a roli v rdmci socialni struktury
a zprostiedkovavaji vazby mezi jedincem a Sir§i spoleCnosti. Jednotlivec vSak neni
zpravidla vstfebavan skupinou celou svoji osobnosti, ale pouze ve vztahu
ke spolecenské roli, kterd mu v jejim rdmci principem ,,selektivnosti skupiny* ptislusi.
Vime vSak, Ze nckteré skupiny absorbuji téméf celou osobnost svych clent,
ponechavaji jim minimum soukromi a prava na vlastni vefejné projevovany nazor.
PtisluSnost k rigor6zni naboZenské skuping, politické Clenstvi ve fundamentalistickém
hnuti, GCast na intenzivnim vojenském vycviku ¢i vrcholné sportovni ptiprave,
to vSe jsou priklady moZného intenzivniho absorbovani osobnostnich rysh
a podfizovani se roli jedince v jinych skupinach.

Obecnéjsi kritérium velikosti skupiny zpravidla povazuje za malé skupiny
ty, které neptesahuji dvacet ¢lent. V nich jde vétSinou o prevazujici bezprostfednost
osobnich stykli a provdzanost na neformalni instituce. Velkd skupina oproti tomu
je prilis velka, nez aby se jeji ¢lenové mohli osobné znat ve smyslu absence
bezprostednosti stykil. Kategorie velikostné sttedni skupiny lezi nékde uprostied a neni
obvykle pfesnéji vymezovana. Sociologicky zajimavéjsi déleni podle povahy
existujicich skupinovych vazeb odliSuje primarni a sekundarni skupiny. Primarni
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skupinou je ptfedné rodina, integrovana piedev§im osobnim zaujetim svych ¢lent,
pramenicich z citového svazku a odpovédnosti za osudy jinych ¢lenii rodiny. Podobné
charakteristiky miizeme nalézt i u skupin vrstevnikii vznikajicich zejména v détstvi
a jinoSstvi, ¢i vramci sousedskych vztahli. Vyznam primarnich skupin spociva
ve formovani vlastnosti a hodnotové orientace clov€ka, zejména v ranych fazich
procesu socializace. Sekundarni skupiny se vyznacuji formalnosti a neosobnosti,
absenci intimity, spontannosti a bezprostiednosti vztahii a nezbytné miry vzajemného
porozuméni. Organizuji se zpravidla pro dosazeni urCitého cile. Zasadni vyznam
Vjejich ramci hraji zprostiedkované vécné styky. Sekundarni skupiny se opiraji
o institucionalizovany a schematizovany systém vztahil a jejich ¢innost je regulovana
predpisy. Z hlediska velikosti se vétsinou jedna o velké skupiny.

Déleni na primarni a sekundarni skupiny je provdzano i s kategorizaci
odvozované od miry formalnosti. Za neformalni skupiny oznacCujeme ty, jejichz
vnitini vazba vychazi z instituci neformélni kontroly. Pfevladaji osobni vztahy, ¢lenové
jednaji dobrovolné, bez vnéjSich podnéti a donuceni. Z logiky véci vyplyva,
ze jde zpravidla o malé primarni skupiny. Formalni skupiny naopak cilenim
na maximalni ucelovost a U€innost jsou odvozovany z formalnich instituci a vyznacuji
se tedy 1 formalnosti vztahti. Skupina provadi hodnoceni a kontrolu, utvari se hierarchie
spfesn¢ formalné¢ vymezenym podilem na moci a systémem nadfizenosti
a podiizenosti.

Kritérium délky trvani vyclefiuje docasnou skupinu vznikajici ucelové,
na zaklad¢ urcitého podnétu a sjeho odeznénim také zanikd. Piipravny olympijsky
vybor, détsky letni tdbor nebo Komise pro pfijeti novych ¢lend v rdmci evropské
integrace maji vzdor zasadni vyznamové odliSnosti svého poslani jedno spolecné:
naplnénim svého ukolu logicky zanikaji. Trvalé skupiny oproti tomu mohou existovat
po znacnou ¢ast zivota jejich ¢lent, ¢i s vétSim presahem po dobu delsi. Rodina
tak nezanikd umrtim jednoho z jejich €lend, Svaz spisovatelli funguje i po ideovém
zatraceni svého zaslouzilého laureata, politickd strana dal ptsobi na pidé parlamentni
demokracie i po odchodu dlouholetého viidce na odpocinek.

Princip ¢lenstvi ve své automatické forme vypovida, Ze ¢lovek se stava nejprve
¢lenem urcité skupiny a teprve potom se u néj vytvaii pfislusny pocit sounalezitosti.
Az po narozeni do uréité rodiny si miizeme vypéstovat pevné piibuzenské vazby,
sedmilety Skoldk si vytvaii ucelengj$i nabozensky konfesné zakotveny nazor ziejmé
aZ po formalnim kitu ¢i bifmovani. Dobrovolné clenstvi oproti tomu vznika
Vv posloupnosti prvotniho vytvafeni pocitu solidarnosti, sympatii a soundleZitosti
se skupinou a az nésledného uvédomélého Clenstvi.

Princip clenstvi dale rozliSuje skupiny podle miry selektivnosti. Uzaviené
(exklusivni) skupiny tak tvoii ty, které jsou z hlediska Clenstvi pfistupny pouze
vybranym jedinciim spliiujicim jistd pevné stanovend kritéria (kluby pro ptisluSniky
aristokracie, absolventy prestiznich univerzit ¢i drzitele olympijskych medaili apod.).
Polozaviené skupiny piijimaji své Cleny méné rigor6zné a vyuzivaji také princip
negativnich kritérii. Do urcitych profesnich pozic miZete tak byt pfijati pouze
na zdkladé Ccistého vypisu z trestniho rejstfiku, dokonalého zdravotniho stavu
¢i negativni lustrace. Oteviené (inklusivni) skupiny jsou pfistupny prakticky vSem,
kdo spliuji jednoduché zakladni kritéria. Clen filmového klubu zaplati roéni &lenské
ptispévky, drzitel ndkupni karty velkého obchodniho fetézce pravidelné nakupuje praveé
ve svém hypermarketu.

Zajmové ¢i ucelové skupiny se vytvaii proto, aby slouzily nebo alespoil
napomahaly k dosazeni cilli pfedurCenych urCitym zajmem. Jde tedy o systematické
smétovani k cilové hodnoté ¢i stavu véci, které skupina povazuje za zddouci ¢i dokonce
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nezbytné pro svou existenci. Motivem pro vytvareni ucelovych skupin mize byt i boj
S jinymi skupinami. Dnes v tomto smyslu tragicky aktualizuje jednostranna zajmovost
teroristickych skupin na Blizkém vychodé ¢i na uzemi Afghanistanu a Irdku, zpétnou
reakci je potom tcelové vytvareni protiteroristickych komand a specidlnich vojenskych
jednotek. Uelovost je dnes ziejma pii vytvafeni relevantnich skupin na pudé politiky,
ekonomie, védy, kultury, nabozenstvi, masové kultury, socidlni sféry a také sportu.
Princip ucCelovosti je v téchto skupiniach jednotici bazi clenské identifikace
se skupinovymi cili a ukoly. Zni se také mnohdy odviji vysokd mira uspokojeni,

ocekavani a potieb svych &lent. ™

1> Sekot, A.: Sociologie v kostce. Brno. Paido, 2004, s. 73-77.
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2. Fandovstvi

Sport, jako vyznamny socialné-kulturni a hodnotovy fenomén, je dnes z pohledu
sociologie castéji vniman jako soucast kazdodenni zkuSenosti mas lidi. Vzhledem
k rostouci konzumni povaze medidlné zakotveného profesionalniho sportu potom
odbornou vetejnost stale vice pritahuje i1 sféra socidlnich siti a hodnotového svéta
vyznavacu sportovni podivané, kdyz se ma za to, ze je tieba zkoumat vyznam,
zkuSenosti a konzumni vzory soudobych sportovnich fanouskt. Odtud se odvozuje,
ze je vhodné nazirat na sportovni fanousky jako na soucast $irSiho komplexu konzumni
kultury a konzumni praxe. Sport je sociologii povaZovan za kulturni statek, jehoz
konzumni povaha je nejlépe ziejma v kontextu kolektivu fandu. Pravé zde je silné
reflektovan zbozni charakter sportu vyznacujici se silnou spoleCenskou vazbou
a obrovskym emocnim nabojem sympatii ¢i antipatii. Sportovni divéci si kupuji pristup
ke sledovani sportovnich udélosti ve zbozni formé. Sledovéani sportovni udalosti
zaroven svymi bezprostiednimi divackymi reakcemi mize ovlivnit pribéh hry, reakce
hracu, trenérd ¢i rozhod¢ich, zajem médii. Divacka podpora prostiednictvim nakupu
vstupenek ovliviluje ekonomické postaveni sportovnich klubti a tymd a mulze
u fanouskt vytvaiet i pocit jejich ,,symbolického vlastnéni®. V piipadé britskych
fotbalovych chuligdni se navic zvazuje vyznam sportovniho fandovstvi jako vyraz
spolec¢enského odporu délnickych mas vuci tradicnimu establishmentu. Sportovni
divactvi je spoleCenskym jevem, ktery je moZno analyzovat z riiznych hledisek.
Socialné psychologické aspekty tohoto fenoménu si vSimaji predev§im motivaci
divacké navstévnosti, divackych prozitki, souvislosti vztahii divaku ke klubiim.

Zatimco pro mnoho lidi sport jako aktivni ¢innost a obzor jedine¢né podivané
nic neznamend, pro stale rostouci masu lidi hraje sport signifikantni ulohu v utvareni
jejich socialni a kulturni identity. Zejména ,.konzumovani sportovni podivané se stava
pro mnohé naSe soucasniky neodmyslitelnou soucasti hodnotového svéta
kazdodennosti. V tomto kontextu sportovni fandovstvi piredstavuje jednu z forem,
jak lze prozivat a konzumovat sport v kazdodennim zivoté v postmoderni virtualné
orientované spolecnosti. Pfitom pojem fanda ¢i fanousek se vztahuje Kk tém,
kdo vykazuji zajem o specificky subjekt (z naseho zorného thlu 0 Sport).16

Sportovni fandovstvi je spoluvytvaieno 1 masmedialni produkci sportovnich
celebrit. Zatimco v minulosti jejich proslulost byla zpravidla primarné odvozovéna
od jejich skute¢nych sportovnich ¢inti (Zatopek, Pelé, Owens, Caslavska), dnes je jejich
popularita mnohdy vyrazné konstruovéana prostiednictvim masovych médii. Masova
média se také od sedmdesatych let podileji na rozpoznavani potencionalni ,,aktivni*
ulohy sportovnich divdkli a nejen z davodi ,atraktivnosti“ jeho krajnich projevi
piispivaji k lepsi informovanosti o této specifické strance svéta sportu. Sportovni
fandovstvi sehrava tradi¢né i nezastupitelnou roli jako b&zné obecny vyraz lokalni
identity. Pfitom tento pocit sounalezitosti nemusi nachazet primarné oporu v osobnim
kontaktu fanouskli. Mnohem dulezitéjSi je vira V existenci sdileni spolecné identity
ve smyslu ,,pfedpokladaného spoleCenstvi“ nejlepSich fotbalistli, neporazitelnych
hokejistli anebo ,skalnich spartanii“. Ke skalnim fanouskiim pak ndlezeji piedné
ti, ktefi jsou schopni a ochotni naplnit psané ¢i nepsané skupinové normy (oblékani,
chovani, GCast na tzv. sportovnim turismu apod.). Ti si také zpravidla néarokuji
beztrestnost takovych negativnich jevl sportovniho divactvi, jakymi jsou projevy

16 Sekot. A.: Sociologické problémy sportu. Praha. Grada, 2008, s. 146-148.
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rasismu, které kupt. v Britanii na fotbalovych a ragbyovych stadionech povazuje tfetina
fanousk za piijatelné.’

Spolecenstvi sportovnich fanouskii zejména v ptimém divackém kontaktu miva
identifikovatelny demograficky profil. Tyka se to zejména vyznavacu elitnich medidlné
popularnich kolektivnich sportti (hlavné na padé fotbalu, ledniho hokeje, baseballu
¢i basketbalu). Fanousci fotbalu v Evropé se zpravidla rekrutuji mezi muzi, délniky
a mladezi, ledni hokej obecné piitahuje ve vEtsi mife 1 nemanudlné 1épe placené
zamg&stnance (véetné Zen) a basketbal je kupf. v USA atraktivni zejména pro barevnou
minoritu. Vyrazna pievaha muzi ve svété sportovniho fandovstvi je zpravidla
odvozovéana z bézné citované ¢i dokonce pfejimané teze, ze ,,sport je vytvaien muzi
pro muze®, zatimco zeny svoji divackou roli mohou legitimizovat pouze ,,podporou
a obdivem®.

Sport obecné funguje 1 jako piedstavitel urCitych forem spolecenstvi. Sportovni
kluby a tymy mohou byt nositeli lokalnich ¢i regiondlnich spolecenskych hodnot
a sehravat tak dilezitou roli v utvafeni obecné sdileného pocitu sounalezitosti. Tento
pocit je zpravidla umocnovan formou osobni c¢asti na zivych sportovnich udalostech.
V tomto kontextu je zminovan pojem ,,nové kmenové spolecenstvi®, které pry formou
divacké ucasti na sportovnich udalostech kompenzuje tipadek tradi¢nich socializa¢nich
ucinkd, jako je rodina ¢i lokélni spolec¢enstvi. Spolecenstvi fandl vSak miiZze vychazet
Z pocitii socialniho vylouceni ¢i politické opozice, tedy z vymezeni nikoli toho,
kam nélezime, ale toho kam nélezet odmitame a ¢im byt nechceme. V obou piipadech
je vsak tfeba neztracet ze zietele, ze jak smysl soundlezitosti, tak vylouceni miize
pfinaset stejné tak projevy krajni sportovni loajality, jako projevy vyhrocené rivality.
Byt vyznavacem urcitého sportu, stdt na stran¢ konkrétniho tymu a byt bezmeznym
obdivovatelem konkrétni celebrity mlze vyvoldvat rivalitu a stavét hranice nejen
mezi sporty, tymy a jednotlivymi sportovci, ale mize dokonce plodit nevrazivost
mezi narody, etniky ¢i staty.

Sportovni fandovstvi je integralni soucasti konzumni kultury, zahrnujici
1 divacky zéazitek a mezilidské vztahy. Identita sportovniho fanouska je zakotvena
V jeho osobni struktufe, vzpominkach, ptedstavach, zpisobu uvazovani a socialnich
vztazich a pfimo ¢i zprostfedkované se mulZe odrdZet i v mnohacetnych formach
spotfebniho chovani. Toto velice uzce souvisi se skutecnosti, ze zejména v ekonomicky
vyspélych spolec¢nostech, prostoupenych narcismem a posedlosti vykonem, rostouci
komercionalizace zivota poznamenava také dnesSni povahu svéta sportu. Bez vyznamu
neni ani skutecnost, Ze na rozdil od modernich primyslovych spole¢nosti orientovanych
na produkci zboZi je nestdld postmoderni spolenost dneSka zameéfena primarné
na konzumni chovani.

Dimenze spotiebitelského trzniho prostfedi v kontextu vyznamnych sportovnich
udalosti je 1 pfedmétem sociologicky ladénych uvah o tendencich vyvoje fandovstvi.
V piipadé¢ fotbalovych fanouskl se zpravidla vychéazi z obecnéjSiho ramce soudobé
postmoderni ,,spolecnosti divackych zazitka* provazané principem trzniho fetiSismu.
Pfitom je zfejmé, ze rizné typy spolecnosti produkuji odlisné typy sportovni divacké
zkuSenosti a tedy 1 rizné typy sportovnich fanouskti. Také na pidé tak zdanlive
monolitni sportovni kultury jakou je fotbal se mizeme setkat s kulturné, politicky
a socidln¢ odliSitelnymi fanousky typu ,,dansti hooligans®, ,.italSti ultras® ¢i ,,skotsti
militantni tartas®. ItalSti fandové tak reflektuji priméarn€ politické postoje, zatimco
skotSti vyznavac¢i fotbalu vyjadiuji zejména svoji nezavislost na Anglii. Vcelku
lze shrnout, Ze narodnostné ¢i kulturné vymezovanad charakteristika sportovnich

7 Sekot. A.: Sociologické problémy sportu. Praha. Grada, 2008, s. 150-151.
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(zejména fotbalovych) fanouski je odvozovana neptehlednym ptedivem zobeciiujicich
odpozorovanych projevl, medializovanym obrazem a imaginativnim konceptudlnim
vymezenim badatelské fronty.18

Téma sportovniho divactvi je izce provazano i s problematikou mista konéni
sportovnich udalosti. Zde si pfipomeneme, Ze vétSina soucasnych sportit ptivodné vysla
z lidovych her bez pevné vymezenych hracich ploch. Sportovni utkani se tak ptivodné
odehravala v souladu s prostorovymi podminkami daného mista, jaké nabizely
kupt. venkovské louky ¢i hranice polnosti. Rovnéz dnes se sport mnohdy odehrava
na neformalni bazi v mistnich parcich, dvorech ¢i dokonce ulicich. Vysoce
formalizované, komeréné zamétené, divacky atraktivni a profesiondlné€ organizované
sportovni udalosti vSak dnes probihaji ve sportovnich arénach, na stadionech, hfistich,
specidlnich drahach a okruzich. V tomto kontextu hovofime o komodifikaci sportovnich
zatizeni, kdy sportovni podivana je nabizena jako zbozi.

V poslednim desetileti jsme, jak v globadlnim méftitku, tak v nasich podminkach,
svédky vyraznych zmén pii organizovani sportovnich udélosti. Vystavba a piestavba
cetnych sportovnich zafizeni v hodnoté fadové miliard dolarti ptinasi divakim vice
komfortu, bezpe¢i a moznosti komplexnéjsiho prozitku sportovni akce. Obii obrazovky
na stadionech pfiblizuji dilezité okamziky a aktéry sportovniho klani, bézné¢ divakiim

nedos‘[upné.19

18 Sekot, A.: Sociologické problémy sportu. Praha. Grada, 2008, s. 151-153.
9 Sekot. A.: Sociologické problémy sportu. Praha. Grada, 2008, s. 153-154.
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Obrazek ¢. 1: Podil Zen mezi sportovnimi divaky (Slepicka, P.: Sportovni divéctvi, 1990.)
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2.1 Fanousek

Pti vyvoji role sportovniho divaka maze dojit k jeji proméné v roli sportovniho
fanouska, pricemz je zfejmé, Ze ne kazdy projde timto vyvojem a stane se sportovnim
fanouskem. Od sportovniho fanouska se ocekava, ze jako nositel dané role ma své
oblibené sportovni odvétvi, zahrnuje pfizni néjakého sportovce, sportovni druzstvo,
a proto pfedem strani jednomu ucastniku sportovniho boje. Jeho pohled je zuzeny
a zaméfeny na uspéch ,,svych barev®. Proto také odlisné proziva utkani i1 jeho konecny
vysledek. Jeho reakce jsou vice provazany s jeho ocekavanim, mirou identifikace
se sportovcem nebo sportovnim druzstvem. Sportovni fanousci se Casto identifikuji
se sportovcem jako urCitym prostfednikem, jehoz prostiednictvim dosahuji prozitku
vlastniho uspéchu bez rizika a vynalozeni vlastniho usili. Jde pfitom
0 tzv. kompenzacni roli identifikace, kdy slavni sportovci pfitahuji fanousky, kteti
nemaji jiné moznosti uspokojovani svych potieb po pozitivni socialni odezve.?

Pojem fanousek je geneticky provazan i s koncepty jako publikum, obecenstvo,
divaci a odrazi jeden z dilezitych aspektl kulturni produkce. V ptipadé sportovniho
publika jde ve zvySené mife také o iniciatory takového procesu. Fandové totiz
vytvafenim atmosféry sportovnich uddlosti rozhoduji mnohdy o jejich ekonomické
uspésnosti ¢i dokonce o samotné existenci. Vyrazné se podileji na procesech utvareni
sportovnich idol, propidjcuji sportu mirou své podpory v mnoha ohledech jeho
ekonomicky, kulturni a socidlni vyznam. Z hlediska socializacniho prostiedi
sportovniho fanouska zfejmé& nejsilnéji plisobi rodina, vrstevnici, Skola a dané
spoleCenské prostiedi. V prevazné muzském prostiedi sportovnich fanouska prevlada
socializa¢ni vliv vrstevnikli, zatimco v margindlnim prostfedi Zen hraje tuto roli
predev§im rodina. Vyznamné misto zde V Sirokém spektru socialnich faktort
nepochybné zaujimd i dané kulturni prostfedi, socidlni pozadi, narodnost, naboZzenska
zakotvenost a etnicky pivod. Zejména prostiedi totalitnich rezimii podava bezpocet
ptikladd o tloze vyhrocenych politickych kofent sportovniho fandovstvi, nebo o jeho
fungovani na pidé budovéni narodni & etnické identity.

Fotbalovy fanousSek je ke kopané vazan prostfednictvim oblibeného muZstva
¢1 konkrétniho oblibeného hrace. M4 jista oCekavani k pribéhu zapasu (resp. pozaduje
vyhru ,,svého* klubu) a diky identifikaci s muZzstvem proziva Uspéchy i neuspechy
klubu. Fanousek napf. proziva vice nepotrestany faul na ,,vlastniho* hrace a na tuto
situaci mnohem bouflivéji reaguje. Fotbal je vétSinou jedinym oblibenym sportem
fanouska. Fotbalovi fandové svoji fotbalovou identifikaci prezentuji predevSim
oblecenim (replikami dresii, klubovymi $alami, kSiltovkami, tricky, vlajkami, odznaky
apod.). Princip fandovstvi je zaloZen na faktu, Ze pfi zapasech v kopané vznika urcity
druh rivality, pficemZ se pfiznivci jednoho tymu stavaji skupinou s vlastni identitou
a brani se proti tém, ktefi ji narusuji, tedy proti fanouskiim soupete. Pro fotbalového
fanouska je jiz charakteristické déleni na ,,MY*“(fanousci klubu, dresu, barvy) a ,,ONI*
(fanousci jinych klubi).??

20 Slepicka, P. et al.: Psychologie sportu. Praha. Karolinum, 2006, s. 173.
21 Sekot, A.: Sociologické problémy sportu. Praha. Grada, 2008, s. 149-151.
%2 Mares, M. et al.: Fotbalovi chuligdni. Brno. Centrum strategickych studii, 2004, s. 12.
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Obrazek ¢. 2: Struktura fotbalovych divaki podle véku (vyjadieno v %)
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Obrazek ¢. 3: Srovnani dosaZeného vzdélani a zaméstnani u fotbalovych divaki
a divaki jinych sporti
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Fotbalovi chuligani se sdruzuji ve skupinach tvofenych vétSinou mladymi
militantné orientovanymi piiznivei. Ti prichdzeji na fotbalové stadiony ¢i do jejich
okoli s primarnim cilem vyvolat konflikt ¢i bitku s jinymi obdobnymi skupinami
soupefova tymu. Tyto skupiny (party, tlupy, gangy) maji vlastni ndzvy, kterymi
se vymezuji proti neorganizovanym skupinam i vici jinym skupinam. Nékteré z téchto
part jsou velice dobfe organizovany a nesjednocuji je pouze klubové rivalstvi a nenavist
k neptatelskym chuliganskym skupinam, ale i politické, rasové, naboZenské,
narodnostni, regiondlni nebo socialni motivy. Chuliganské skupiny se na rozdil
od fanous$ka casto ani neidentifikuji s fotbalovym klubem, ale pouze se svoji
skupinou. V sebedefinovani chuliganské skupiny vznika jeji exkluzivita.”®

Sportovni fanousek je ¢asto zaméten na jeden druh sportovni Cinnosti a vétSinou
také na jedno druzstvo. Role sportovniho divdka ma tu zvlastnost, ze jedinci, ktefi
ji hraji, se aktivné nepodileji na probihajici sportovni €innosti, ale jsou jejimi pasivnimi
spotiebiteli. Intenzitu prozitku i divacké reakce ovlivituje i socialni role, kterou divak
Vv hledisti hraje. Obecné se pod pojmem socialni role mysli o¢ekavany zpiisob chovani
¢lovéka nachdzejiciho se v urcité spoleenské pozici. Role se nevztahuji jen na vnéjsi
pozorovatelné chovani, nybrz i na prozivani. Zadny divak & fanousek nehraje pouze
roli sportovniho divédka, resp. fanouska, ale také tadu dalSich roli, které podstatné
ovlivituji jeho chovani a prozivani v roli divdka ¢i fanouska. Napf. otec, fotbalovy
fanousek, je pro svého syna vzorem, se kterym se ztotoziuje. VSechny otcovy reakce
vroli fanouska povazuje za spravné, nebot je cCasto svédkem obdobnych reakci
u ostatnich divakt. Otcova autorita a pocit ztotoznéni se ditéte s rodicem podporuje
snahu co nejvice napodobit jeho reakce. Prebird  vétSinu  reaket,
at’ jsou ze spoleCenského hlediska pfijatelné, nebo nepfijatelné. Napodobuje tim
i postoje k déni na hfisti, hra¢tim, rozhod¢im, k uréitym druzstviim.?

Sportovnimu divactvi lze pfipsat fadu pozitivnich funkci. Slouzi jako zabava,
kterd poskytuje moznost odreagovani a psychického uvolnéni znaénému mnozstvi lidi.
Obohacuje jejich prozitkovou sféru, poskytuje intenzivni prozitky emocionalni
1 estetické. Sportovni podivana umoziuje divakim také zménu v rytmu béZného
pracovniho dne. Nemensi vyznam ma divactvi 1 pro samotny sport. Jak jiz bylo
prezentovano, divaci vytvafenim atmosféry na stadionech ovliviiuji samotné sportovce
a jejich vykon. Pravidelnd navstéva sportovnich utkdni pfispiva k rozSifovani
v&domosti, informaci o daném sportovnim odvétvi a o sportovnim déni viibec.”

2 Mares, M. et al.: Fotbalovi chuligani. Brno. Centrum strategickych studii, 2004, s. 12-13.
2 Slepicka, P.: Sportovni divdctvi. Praha. Olympia, 1990, s. 82-83.
% Slepicka, P. et al.: Psychologie sportu. Praha. Karolinum, 2006, s. 170.
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Obrazek ¢. 4: RozliSeni fotbalovych divaki, fanouski a fotbalovych chuliganu

(Mares, M. et al.: Fotbalovi chuligdni. 2004)
Kritéria jsou zvolena na zékladé rozhovort a provedenych pozorovani.

kritérium sportovni divaci sportovni fanousci | hooligans
stabilita skupiny nizka vysoka vysoka
integrace skupiny nizka vysoka vysoka
koheze nizka stfedni vysoka
atraktivnost skupiny nizsi vysoka vysoka
stalost skupiny nizka stredni vysoka
autonomie skupiny nizka stfedni vysoka
velikost skupiny velka stredni mala
mira intimity skupiny nizka stiedni vysoka
propustnost skupiny vysoka stredni nizka
homogenita/heterogenita heterogenni homogenni homogenni
orientace skupiny nizka stiedni vysoka
hodnotova orientace nizka stfedni vysoka
mira uspokojeni nizka stiedni vysoka
stupen libosti nizky stfedni vysoky
mira kontroly nizka stiedni vysoka
nasilné chovani nizké nizké vysoké
projevy nacionalismu nizké vysoké vysoké
projevy xenofobie a rasismu neexistence vyjimecné Casté
stupen ideologie skupiny neexistence neexistence vysoky
hodnoceni zapasl objektivni subjektivni subjektivni
klubismus nizky Vysoky nizky

25




2.2 Typy fandovstvi

Akademicky zdjem o sportovni fanousky byva zpravidla soustiedén spiSe
na negativni stranku takovéto vyznamné slozky svéta sportu — na extrémni projevy této
formy kultury, jako je kupt. fotbalové chuliganstvi a nésili na stadionech. Pfitom
je obtizné vymezit pifesné, jaké konstitutivni prvky utvaieji fenomén fandovstvi.
Jde o n&jaky dany, objektivni fenomén, ¢i spiSe bézi o specificky prozivanou formu
osobni identity? Povaha sportovniho fandovstvi se totiz nevyznaCuje pouze sumou
historickych a kulturnich specifik, nybrz zévisi i na konkrétnich individudlnich
dispozicich a specifickych socialnich okolnostech. Z tohoto pohledu bude zifejmé
uzite¢né nahlizet na kategorii sportovnich fanouska nikoli jako na monolitni divackou
masu identické hodnotové zakotvenosti, nybrz jako na vnitiné strukturovanou volné
rozptylenou skupinu pevné provazanou s realnym svétem kazdodenniho zivota.

Pokud se zaméfime na zakladni typy sportovnich fanouSkt, potom miizeme
bez zvlaStnich obtizi odlisit pfedevSim ,,piimé™“ a ,nepfimé* konzumenty sportu.
V prvnim piipadé se jedna o ,,pfimou konzumaci® Zivé sportovni uddlosti, zatimco
ve druhém piipadé bézi o sledovani sportu prostfednictvim médii. Pfitom sport jako
»spotfebni zbozi“ muze pfinaSet svym ,konzumentim® rizné druhy zkuSenosti
a pfipsanych vyznami. Muze posilovat smysl tradicni sounalezitosti s mistnim
spoleCenstvim, vyjadfovat piisluSnost k dil¢i socidlni skupiné, fungovat jako vyraz
,,0dliSnosti“ ¢i jednoduse symbolizovat modni zalezitost. Stejné jako nakup sportovnich
potfeb ¢i stale popularnéjSiho sportovniho obleCeni muze symbolizovat asociaci
suritym typem sportu ¢i klubu. Je ziejmé, Ze v souladu s povahou sportovniho
fandovstvi, konkrétniho sportu a relevantniho socialné-kulturniho prostfedi mizeme
dale konceptualné rozlisit mezi riznymi typy sportovnich fanouskd. Zakladni dé€leni
Vv dimenzich ,silné“ a ,slabé“ ztotoznény fanda je provazéno i se vztaznymi
kategoriemi divak ¢i piimy a nepfimy sportovni spotiebitel. Pfitom narazime
1 na vysoce sofistikované diskuse na téma rozdili mezi ,,skutecnym fandovstvim*
a ,,neautentickou konzumaci“ podivané. Spravné se pfitom na bazi empirickych Setieni
pfipomind 1 ,kariérni vyvoj*“ sportovnich fanouskl, pocinajici béznym vefejnym
z4jmem o sport a silicim angaZovanym entuziasmem, pies rostouci oddanost
az k oscilujici profesiondlni klubové angazovanosti. Oddani fanouSci tak sdileji
dlouhodobé nadseni pro svij sport, ktery hraje v jejich béZzném Zzivoté a hodnotovém
svété pomérné dileZitou roli. Profesionalni podpora sportu se tyka pomérn€ malé elitni
skupiny fanousku, kteti zpravidla odvozuji ¢ast svych ;)fijmﬁ ze sportu a podileji
se rovnéZ na organizovani ¢i podpofe sportovnich udalosti. 6

Fandovstvi na piadé¢ mediadlné pfitazlivého vrcholového sportu mize lidi
jak sblizovat, tak i vystupfiovanou polarizaci sympatii a antipatii rozdé&lovat. Plati
to, jak jsme toho nékdy piimo uzaslymi svédky, zejména pro vyznavace kolektivnich
sportd na pid€ vrcholnych klubovych soutézi. Pravé zde si mnohdy patriotisticky
fanouSek, posileny pivem a spolecnosti blizkych sportovnich ptiznivet a dopovany
béZnosti ¢i vSednosti prezentace nésili komer¢nich televizi, ,,pfijde na své* zejména
svym Cernobilym vidénim svéta. Svéta zjednodusenych modelti dobra a zla a hledani
nepfitele pfi nekritickém obdivu k domécim zboznovanym sportovnim idolim.

Na fotbalové divaky lze pohlizet jako na jedince vyhledéavajici silné emocni
zazitky. Sportovni praxe nepochybné prokazuje, Ze praveé sportovni podivana vyvolava
silné emociondln¢ podlozené prozitky ve smyslu ,,syceni emoci®. To vede k ochoté
opakované navstévovat utkdni a nasledné vytvaii urcité typy divackych reakei

% Sekot, A.: Sociologické problémy sportu. Praha. Grada, 2008, s. 149-150.
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piekraCujicich svymi nestandardnimi projevy hranice spolecensky tolerovaného
chovani. Pfitom je divacky prozitek odvozovan i od miry divacké aspirace. Priibch
utkani tak miize vyvolavat ¢i umocnovat pozitivni i negativni emoce, kdyz navic
prozitky jednoho divdka mohou posilovat prozitky ostatnich.

Nedavny vyzkum fotbalovych divakd nejvy$si soutéze v Ceské republice
ukazal, ze fotbalovi divaci jsou vétSinou vazani na néktery klub a tato vazba ovliviuje
jejich  pristup k vnimani a hodnoceni jak jednotlivych utkani, tak dalSich
konsekventnich jevi. Pravé tito divaci tvofi rozhodujici slozku divacké obce. Zvysuje
se i popularita a vyznam noSeni klubovych symbolid (témét dvé tretiny divaku néjaky
symbol svého druzstva vlastni a pfes polovinu je také nosi do hledist¢) a tudiz
1 polarizace divackych skupin a riziko jejich vzajemnych stietd. Fandovstvi
je tak pfendSeno i mimo sportovni prostredi.

Sociologicky zajimavé téma divacké kulisy, bezprostfedni divacké podivané
v souladu s fenoménem sportovniho fandovstvi a nasili na stadionech upozorfiuje
na nezbytnost odliSeni fotbalovych chuligani od dalSich sportovnich divakt. V tomto
kontextu lze vsouladu snedavno publikovanym schématem vymezit Ctyii velké

skupiny:?’
1. sportovni divaci - pasivni pozorovatelé hry, ktefi nejsou ovladani tymovou
rivalitou

2. sportovni fanouSci - jsou Kkurcitému sportu (zejména na pudé fotbalu)
ptitahovani prostfednictvim oblibeného tymu ¢i hrace

3. ultras - vysoce homogenni ,skalni“ fanousci usilujici o nejspektakularngjsi
prubéh utkdni a vyhybajici se pfitom pfimym konfliktim, nasili a vandalismu

4. hooligans — primarnim cilem je vyvolat konflikt ¢i bitku s obdobnymi
skupinami soupetova tymu.

Kromé divaki navstévujicich hledist¢ stadiond existuje daleko pocetnéjsi
spoleCenstvi divaki, ktefi nenavstévuji pravidelné sportovni utkani, nemaji ani svoje
,vyvolené”“ druzstvo, mnohdy ani oblibeny sport, ale pravideln¢ sleduji ptenosy
sportovnich utkani v televizi. Tito do jist¢ miry pravidelni konzumenti sportovnich
prenosti tvoii rozsahlé spoleCenstvi sportovnich divakid, svym charakterem daleko
universalnéj$i, nebot nebyva zpravidla tak zajmové specifikovano jako divaci
dochéazejici na stadiony. Televizni divaci tvofi soubor, jehoZz velikost je znaéné
proménlivd a kolisd hlavné s atraktivitou sportovniho utkdni a jeho vyznamem.
Z psychologického hlediska je pro tyto divaky ptiznacna slabsi reakce na pribéh utkéni,
nez u divakd pfimo na stadionu. Je to zplsobeno prostfedim, ve kterém je utkdni
sledovéno, kde chybi pfedevsim kontakt s druhymi divaky plsobici na jejich psychické
vyladéni a ptispivajici k intenzifikaci vlastniho prozitku. Nékdy vSak 1 prozZitky téchto
televiznich divakd nabyvaji zna¢né intenzity, vyskytuje se 1 tendence podélit
se 0 n¢ sdruhymi lidmi, coz vede k dodatecnému shlukovani do vétSich soubort
majicich charakter davu. Stava se tak vétSinou po skonceni vyznamnych sportovnich
utkani, kdy si divaci dodate¢né sd€luji silné zazitky z pravé skonceného sportovniho
boje.

Mimo okruh pravidelnych televiznich sportovnich divakt je jest¢ mozno
vyClenit kategorii ,,vSeobecnych zdjemct o sportovni déni“. Tito pfevazné epizodicti
z4jemci o sportovni déni jsou neurcitou, malo vyhranénou skupinou, jejiz vztahy
ke konzumaci sportovniho déni jsou znaéné rozdilné. V dobé vyznamnych soutéZi,
zejména olympijskych her, se zajem o sport u téchto lidi prohloubi a stavaji se z nich
po dobu téchto soutézi pravidelni televizni sportovni divaci a mohou se ucastnit

T Sekot, A.: Sociologické problémy sportu. Praha. Grada, 2008, s. 158-160.
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davovych akci spojenych s oslavovanim uspéchti dosazenych ,,jejich® reprezentanty.
Po jejich skonceni zdjem o sportovni déni rychle klesa a po urcitém case opét klesne
na uroven vseobecného zajmu, ktery muze nachazet vyraz v obCasném sledovani
sportovnich zprav.?

Razné sporty si jiz Vvprubéhu svého vyvoje vytvairely 1 normy platné
pro chovani divéka v hledisti. Vytvarela se jakdsi divackd tradice u jednotlivych
sportovnich odvétvi. Zakladni vliv mélo piredevsim socidlni prostiedi, v némz ten ktery
druh sportu vznikal. Nékteré sporty byly od pocatku spiSe drsnou zdbavou nizsich
spolecenskych vrstev, spojenou ¢asto s pozivanim alkoholu a pravidelnymi vytrznostmi
jak v hledistich, tak na hfistich. Vytvarela se tak divacka tradice tolerujici znacné
odchylky od celospolecensky piijatelného chovani. I kdyz v pozdé€jSim vyvoji téchto
sportli doslo k jejich ,,zjemnéni®, zistaly normy platici pro chovéani divakli mnohem
volngjsi. K takovymto sportiim patii pfedevSim fotbal, ktery toleruje u svych divaki
ve kterém pro jeho chovani plati jen velmi malo socialnich norem, nebo jsou tyto
normy velmi volné, ziskavd dojem, Ze se nemusi ve svych projevech vyrazngji
omezovat. Vysledkem jsou reakce pramenici z individudlniho prozitku bez patrné
tendence Fidit se zdvaznymi pozadavky kladenymi publikem jako socialni skupinou.?

2.3 Organizované fandovstvi

Vyznamné sportovni udalosti a vyznamna sportovni utkani se stavaji v ur¢itém
smyslu celonarodni zalezitosti. Sportovni divaci dochazeji na mista sportovnich utkani
a vytvareji velkd shromazdéni jedinct konand za ucelem sledovani a prozivani nabizené
sportovni podivané. Tato shromazdéni divaki mulzeme povazovat z hlediska
psychologie sportu za zvlastni piipad davu. Dav je chapan jako ndhodné nebo imysiné
seskupeni osob, které se v daném okamziku nachazeji na stejném mist¢, nebo se k nému
pfiblizuji, a ktery ma tyz predmét pozornosti. Dav nemd zZadné organizacni normy,
ale uplatiiuji se v ném silné¢ pudy a emoce nebrzdéné¢ zadnymi ustadlenymi socidlnimi
normami. Chovani c¢lovéka vdavu je do znaéné miry utvdfeno mechanismy
hromadného chovani.

Hromadné chovani je chapano jako neinstitucionalizované (nefizené Zadnymi
normami, neexistuji vazby na uCastniky), situaéné¢ podminéné interakéni chovani
subjektli v socidlnich souborech vystavenych piisobeni situacnich proménnych, které
maji povahu extremni psychické zatéze hromadné povahy. Rozvoj hromadného chovani
se bude odliSovat v nahodile vzniklych divackych souborech a V organizovanych
divackych skupinach. V obou pfipadech pijde o tii faze rozvoje tohoto chovani,
pticemz v nahodile vzniklych souborech bude:

a) prvni faze predstavujici Casoprostorovy souhrn jedincti bez intenzivnéjSich
vzajemnych vztaht,

b) druha faze, vniz dochazi k postupné homogenizaci, emo¢né smyslovému
vylad’ovani divakl pod vlivem prozitki ze sledovaného utkani,

C) tieti faze rozvijejici impulzivni reakce, at’ jiz panické nebo agresivni, iniciované

a ovlivilované impulzivnimi jedinci, pfi¢emz se uplatiluje emocionalni nakaza

a nasledovnictvi.

%8 Slepicka, P. et al.: Psychologie sportu. Praha. Karolinum, 2006, s. 181-182.
 Slepicka, P.: Sportovni divdctvi. Praha. Olympia, 1990, s. 89-90.
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V organizovanych divackych skupinach je pribéh ponékud odlisny, nebot’ musi
Vv prvni fazi dojit k naruseni soudrznosti skupiny a jejiho cile vlivem vyskytu psychické
zatéze hromadné povahy a ve druhé fazi potom dojde k rozpadu skupiny na soubor
jedincti homogenizovany pouze emociondlné¢ smyslovymi prozitky plynouci ze zatéze.
Tteti faze ma stejny prubéh jako v piipadé nahodilych souborti a vyustuje u divaki
v panické nebo agresivni chovani.®*® Agrese se vétsinou definuje jako psychologicka
mohutnost, jez méd za cil poskodit ptirodu, véci, lidi. V organizovanych skupinach
je uroven koheze obecné vyssi a je méné nachylnd k prudkym aktudlnim zménam,
pokud piisobi hodnoty cile, ktery skupina dfive uznédvala. V divackych skupinach, které
jsou organizovany a jsou ¢inné i mimo hledisté, existuji hlubsi emocionalni vztahy,
emocni prozitek by se musel prosadit proti cilim, spolecnym normam a spolupraci
ve skupiné. Jestlize se 1 u organizované divacké skupiny projevi hromadné chovéni,
sveédc¢i to o situaénim prevazeni intenzivniho emocniho prozitku, strachu ¢i vzteku.
Bézné platici skupinové vlivy jsou potlaceny a socidlni prostiedi piisobi ve smyslu
psychické nakazy. Za takovych podminek se méni i struktura skupiny. Jeji vidce neni
schopen uchovat si svou pozici a chovat se podle této role. Nedokaze skupinu vést
a ve skupiné se nevynoii ani novy vidce, ktery by vyftesil selhavani stabilniho vidce.
Koheze skupiny klesa a neni schopna vytesit nove vzniklou situaci.®

V poslednich desetiletich se pfedmétem intenzivniho medidlniho, politického
1 akademického zajmu stala problematika fotbalového chuliganstvi, 1 dalSich
negativnich jevi spojenych s fotbalem (rasismus, xenofobie, propojeni s rliznymi
formami organizovaného zlo¢inu apod.) Ceska republika v tomto sméru neni vyjimkou.
Nebezpecnost fotbalového chuligdnstvi je na naSem Uzemi sice mnohem mensi
nez v nékterych dalSich zemich, nelze ji vSak rozhodné podcefiovat.*

V dosavadnim vyvoji fotbalového chuliganstvi na ¢eském tzemi lze rozeznat
dvé =zakladni vyvojové etapy (pficemZz je mozné, ze V poslednich mésicich
lze vysledovat i1 pocatek etapy treti). Prvni znich by bylo mozné nazvat
,»pre-chuligdnskou etapou neorganizovaného nasili, vytrznosti a vandalismu®. Jednalo
se o nahodilé incidenty pachané jednotlivci ¢i nekonzistentnimi skupinami. Tato etapa
Vv podstaté trvala od pocatku fotbalu v ¢eskych zemich na pielomu 19. a 20. stoleti,
snejvetsi  relevanci  zkoumaného fenoménu vSak od pocatku osmdesatych
az do poloviny devadesatych let 20. stoleti. V jejich druhé poloving se ,,po anglickém
vzoru“ konstituovaly pii né€kolika klubech konsolidované gangy se specifickymi nazvy
a zacala druhd ,,etapa moderniho fotbalového chuliganstvi organizovanych gangi“
charakterizovana cilenou ¢innosti stabilnich skupin, jejichz ¢lenové sami sebe chapou
jako prislusniky specifické entity. V ramci této etapy lze zhruba od roku 2001 hovofit
o vyrazngj$i politizaci (smérem k jednotlivym variantdm extremismu, 1 kdyz
napt. rasistické projevy byly pro nékteré navstévniky fotbalovych stadiont
charakteristické 1 diive) nekterych gangli a rok ¢i dva pozdégji také o dil¢im propojeni
s nékterymi militantnimi extremistickymi organizacemi (mozna tedy zacina tieti ,,etapa
politizace a extremizace fotbalového chuliganstvi®).

Na vyvoj fotbalového chuliganstvi v CR méla velky vliv zména politického
rezimu po listopadu 1989. Uvolnéni svobody piineslo i nariist sebevédomi a agresivity
chuligdnli a usnadnilo ,,ndbor* novych ¢lent do hools-scény z dospivajicich generaci.
Docasné preruseni kontinuity prace nekterych bezpecnostnich slozek, anebo jejich
dezorientace v novych pomérech, se rovnéz negativné podepsaly na schopnosti

%0 Slepicka, P. et al.: Psychologie sportu. Praha. Karolinum, 2008, s. 176-177.
%! Slepicka, P.: Sportovni divdctvi. Praha. Olympia, 1990, s. 121-123.
% Smolik, J.: Fotbalové chuliganstvi. Karlovy Vary. Zden&k Plachy, 2008, s. 14.
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potlacovat nékteré negativni jevy chuliganti. Fotbalové ochozy zacali navstévovat
ptislusnici skinheadské subkultury, ktera v tu dobu zazivala na ¢eském tzemi ,,boom*
co do poctu ¢lend a nasilnych incidentt. Skinheads tedy v riznych ideovych podobach
(kaliSnici, NS-skins, Sudet’aci apod.) akceptovali rasistické nebo neonacistické prvky,
které v podob¢ skandovani rasistickych hesel, nadavek, hajlovani apod. masivné vnesli
na stadiony, kde leckdy inspirovali i ne-skinheadské nasilniky a vytrzniky. Nehledé
na vliv skinheads se pocatkem devadesatych let zvysila organizovanost lidi v ,,kotlich*
1 frekvence navstév zapasu ,,svého tymu na cizich hfistich, které ptinaseji ptilezitosti
ke stfetu s fanousky protivnika. Mnozily se také incidenty mimo prostory stadiond.
Rovnéz styl povzbuzovani se stal vizualné a akusticky pasobivéjsi, nicméné se v ném
stale silné€ji projevovaly rasismus a xenofobie.

Ve druhé poloviné devadesatych let vznikly postupné pii nékolika klubech
chuligdnské gangy se stabilnimi nazvy i konzistentnim ¢lenstvem, které vymezily jako
soucast chuliganské scény, a pravidelné se zucastiiuji fotbalovych zapast i bitek.
Na urovni narodni reprezentace jednotnd chuligdnska scéna neexistuje, dokonce jsou
nékdy zapasy tymu CR doprovéazeny bitkami znepiatelenych chuliganti z riznych mést.
Obdobn& jako v zahrani¢i se viak i v CR chuliginské gangy distancovaly
od bezprostiedni ,,fanouskovské“ vazby na fotbalové kluby svymi svérdznymi
pojmenovanimi. Jejich nazvy obsahuji zpravidla slova jako gang, parta, banda, tlupa,
komando, klan, divize ¢i ultras. Témito nazvy se vymezuji vi¢i neorganizovanym,
kratkodobé existujicim ¢i ndhodnym skupindm 1 vii¢i jinym jinym chuliganskym
gangtim.*

Organizované fotbalové gangy se v CR zapojuji do nejriizn&jsich nasilnosti
a vytrznosti. Na fotbalovych stadionech je diky bezpecnostnim protiopatienim (ktera
se zvySuji pfi rizikovych zdpasech) jejich akceschopnost omezend. Nekteré chuliganské
akce jsou zaméfeny proti Spatn€ hrajicim fotbalistim ¢i ,,Spatnym® funkcionattim.
Pretrvéavaji i tradi¢ni vypady vi€i rozhod¢im. Mimo fotbalové stadiony se rozmohlo
i vykradani (resp. rabovani) obchodi u dalni¢nich odpocivadel a na benzinovych
pumpach pifi vyjezdech se svymi kluby. Vyrazngj$i propojeni chuligdnské scény
s organizovanym zlo¢inem v CR zatim neexistuje.

Ziejm& nejproblémovéjsim jevem, ktery v poslednich letech v CR budi
pozornost médii 1 bezpecnostnich slozek, jsou projevy politického extremismu vazané
na fotbalové chuliganstvi, pfedevs§im rasistické a neonacistické projevy. Velka cast
fotbalovych chuligan ma ultrapravicovou orientaci, ¢i alespon nazory, ne vzdy je vSak
otevien¢ vyjadfuje. Jiz na pocCatku devadesatych let zacali fotbalové stadiony
nav$tévovat skinheads, ktefi se v mnoha lokalitdich promisili s chuligdny. Tohoto
vyuzily nékteré nazi-skinheadské skupiny, které podle svych zapadnich vzort zpivaly
texty opévujici chuliganstvi (aniz by se vSak do chuliganskych gangii zapojovali).
Pouze nékteti chuligdni se vSak zacali konzistentnéji profilovat ve smyslu ptiklonu
k propracovangj§imu pravicovému extremismu, coZ se miZze napi. projevit v heslech
¢1 symbolice na transparentech, ve vybéru neptatel, spolecensko-politickych uvahéach
na internetu apod. Pomérné Casté jsou hromadné projevy rasismu (které leckdy nejsou
vazany pouze na chuliganskou ¢ast ochozili), pfedevSim buceni na hrace Cerné pleti.
Jako dehonestujici oznaceni plati ve velké casti chuligdnské scény slovo ,,zid*, které
je mj. obsazeno v nadavkach typu ,polsti zidi“ (ve vztahu k pfizniveim Baniku
Ostrava), ,.slavisticti zidi* ¢i ,,Jude Slavia“ apod. Je vSak tfeba pfipomenout, Ze fada
zdanlivé ,,politickych® projevii miize byt primarné minéna ze strany chuliganli spise
jako provokace, nez jako vyjadieni skute¢né podlozeného svétondzoru. Konzistentnéji

% Mares, M. et al.: Fotbalovi chuligdni. Brno. Centrum strategickych studii, 2004, s. 129-134.
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se projevujici ,,nazi-hools* se objevili koncem devadesatych let mezi ptiznivci Sparty
Praha. Nebyli pfitom vazani pouze na organizované gangy, ale i na volné&jsi struktury
spart’anského ,,kotle“.?’4

Vzhledem Ktomu, ze vyznamnym poznavacim znamenim fady skupin
oznacovanych jako extremistické je jejich ochota uchylovat se k nasili, pouziva se toto
oznaceni také v ramci policejni prace, kterd néasledky tohoto nasili musi fesit, pfipadné
se mu snazi predejit. Policejni vySetfovatel nefeSi, zda nasilny utok spachal clen
té ¢i oné skupiny. Dilezity je pro n¢j fakt poruseni zédkona. V soucasné dobé proto
prave policejni slozky tento termin pouzivaji nejéastéji.35

Pii hodnoceni celkového potencidlu ceského organizovaného fotbalového
chuliganstvi vSak neni tfeba propadat piiliSné skepsi a zvySovat dojem o jeho
nebezpecnosti, coz je bohuzel charakteristické pro velkou c¢ast médii, kterd se nékdy
nechavaji strhnout k obecné protifotbalovym vypadim. Aniz by bylo mozné fenomén
fotbalového chuliganstvi v CR bagatelizovat, je tieba mit na paméti, ze je zde
zalezitosti maximalné€ nékolika stovek osob.

¥ Mares, M. et al.: Fotbalovi chuligdni. Brno. Centrum strategickych studii, 2004, s. 138-143.
% Charvat, J.: Soucasny politicky extremismus a radikalismus. Praha. Portal, 2007, s. 11.
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3. Fandovstvi a moderni spoleCnost

Sport je svébytnym spolecenskym jevem propojenym s celkovym spolecenskym
vyvojem. Studium sportu jako socidlniho jevu poskytuje proto dulezité informace
jak o spolecenskych hodnotach, socialni struktufe spole¢nosti, tak o jedinci a jeho
hodnotové orientaci a misté¢ ve spole¢nosti. Rada vyzkumnych studii poukézala
na vyznamné misto sportu v hodnotové orientaci zejména mladé generace
1 na vyznamné postaveni sportu mezi ¢innostmi tvoficimi napli volného casu. Vztah
mezi sportem a spoleCenskymi hodnotami je podstatny, nebot spolecenské hodnoty
ovliviiuji vybér provozovanych sportii, zptisob jejich organizace a motivaci k Gcasti
na sportovnich aktivitich. To vSe ukazuje na skute¢nost, ze sport je vyznamnym
spolecenskym fenoménem, vV némz lze urcité spolecenské jevy sledovat daleko jasnéji,
nez v jinych oblastech spolecenského déni.

Moderni sport nabizi Sirokou $kalu riznych sportovnich odvétvi a kazdé z nich
si vytvaii vlastni divackou zakladnu. Sportovni divaci téchto odvétvi netvoii stejnorody
celek. Lisi se podle predmétu svého zajmu, intenzitou tohoto z4jmu a tim spojenym
stupném védomosti a znalosti o ném. Lisi se i ve zplisobu projevu svych prozitkl
ze sledované cCinnosti. Jiny je ve svych projevech, znalostech, prozitcich a zajmu
na vysledku fotbalovy divék, jiny divak basketbalovy, atleticky ¢i tenisovy. Sportovni
divaci vSak maji cosi spole¢ného. Piedevsim chut’ stravit alespon c¢ast svého volného
Gasu se sportem.”® Uvedené pozitivni vlivy sportovniho divactvi byvaji v mnohych
pfipadech prekryty zavaznymi negativnimi akcemi sportovnich divakt. Na divaky
nckterych sportl, zejména kopané a ledniho hokeje, je pohlizeno jako na nositele
vandalismu a nasili. Tato skutecnost je podporovana faktem, Ze reakce predev§im
fotbalovych divak a fanouskli mnohdy piekracuji hranice spolecensky pfijatelného
chovéni. Zejména nasilnych a agresivnich akci velmi rychle piibyva. Siti se sportovnim
svétem a zpusobuji, Ze zejména fotbalové divactvi se stalo jednim
Z nejproblematictéjsich jevl spojenych se sportem. Fotbalova utkani stale Castéji slouzi
jako prilezZitost, kterd je vyuZivdna k tomu, aby rtzné divacké skupiny upozornily
na sebe a své problémy. Mnohdy se v téchto akcich sportovnich divaki odréazi ptipadné
socidlni konflikty ve spolecnosti.

To vSe vede cCasto ktendencim vidét pfiiny agresivniho chovani divakt
vV samotné podstaté¢ sportu. Poukazuje se pfitom na prvky agresivity, kterd ncktera
sportovni odvétvi vV sobé nezbytné maji. Bylo by vSak velkou chybou vidét koteny
tohoto negativniho jevu pouze v samotném sportu. Nartst agresivniho a nasilného
chovani jedinct ¢i socialnich skupin je patrny i v jinych spoleenskych sférach
a je v soucasnosti celosvétovym problémem. Mélo by byt zékonité, Ze s nartstem poctu
1 intenzity negativnich divackych reakci by se mél prohlubovat zajem o védecké
zkoumani tohoto jevu spojeny s cilevédomou snahou po jeho pozitivnim ovlivnéni.
Pouze védecké poznatky mohou byt vychodiskem vSech preventivnich opatteni,
na jejichz zdkladé¢ je mozné koncipovat systém vychovy sportovnich divak.
Pfes nespornou potiebu védeckého pfistupu k problematice sportovniho divéctvi
doposud postradame rozsahlejsi vyzkumy, které by problematiku sportovniho divactvi
¢i fandovstvi komplexné zmapovaly.

Podstatnou roli pfi formovani sportovnich divakd a fanouSkd musi sehrat
i spolecenské a zajmové organizace, nebot’ sportovni divak je organickou soucasti
spolec¢nosti a spolecenského déni. Rovnéz sdélovaci prostiedky mohou vyznamnéji
nez dosud piispét k formovani nédzorh a postoji sportovni vetejnosti, jejiz soucasti jsou

% Slepicka, P.: Sportovni divdctvi. Praha. Olympia, 1990, s. 22.
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1 sportovni divaci. Pfi ivahach o moznostech piisobeni na sportovni divaky je nezbytné
uvédomit si, ze role sportovniho divaka je jednou z kratkodobych socialnich roli jedince
navstévujiciho sportovni utkéni. Ztoho vyplyvd 1 nutnost spoluprace riznych
spoleCenskych subjekti pii utvareni Ccloveéka-sportovniho divaka. Je mozné
predpokladat, ze systematicky vyzkum  sportovniho  divactvi predevSim
ze sociologického hlediska umozni ziskat dalsi poznatky z této oblasti spole¢enského
déni.”’

Dynamika vyvoje a promén sportu je umocnovédna i rastem profesionalniho
sportu prostiednictvim masovych médii. Sport, pohybové aktivity a péstovani kultury
téla jsou tak vyuzivany jako metafory pro S$ir§i oblast socidlnich hodnot. Reklama
tak dokaze pti propagaci zejména nealkoholickych népoju ¢i sportovnich potieb vyuzit
1 medidlné¢ vdécnych sportovnich akci a hrat tak na strunu narodniho citéni. Vztah
k Siroce rozkrofenému svétu sportu se odrazi i v proménlivém a neustale
relativizovaném svété hodnot. Jako platné subjektivné smérodatné vyznamy
spoluurcujici zamétenost subjektu v jeho ¢innostni orientaci se v roviné chapani zdravi,
krasy, tuspéchu, bohatstvi, Zenskosti ¢i muZznosti pifimo ¢i zprostfedkované poji
S hodnotovymi méfitky harmonie, ladnosti, sportovniho vzezieni, vykonnosti
¢i otuzilosti.

Postupujici individualizace sportu s dirazem na télesnou kondici, dopad statni
regulace télovychovy a sportu, jeho medializace a politizace se dnes neprojevuji
bezvyhradné a uniformné. Nacionalistické aspekty vrcholovych sportovnich soutéZzi
se kupt. projevuji kolem obfich obrazovek ptiblizujicich prabéh utkéani, kdy v Moskvé
doslo v roce 2002 k nebyvalé mite davového vandalismu a dokonce k vrazdé. Nedavno
jsme byli svédky i dal§iho dosud nebyvalého jevu. Ameri¢ané, roz¢arovani vyfazenim
z dal$iho pribehu fotbalového Sampiondtu 2002, byli zcela vazné vyzyvani, aby tmérné
S poctem obdrzenych branek ve vlastni siti bojkotovali urCity pocet dni nakup
jihokorejského zbozi! Vrcholovy sport tedy vstupuje z trzn€ regulované mediélni scény
i na padu specificky chapané politiky a odtud piesahuje i do kralovstvi spotiebitelského
trhu. Kde se na této slozité a nejednoznacné pusobici pouti ocita, ¢i spise vytraci,
smysluplné poslani sportu je sporné.38

Sport je dnes zcela prokazatelné globalnim fenoménem infiltrovanym do sféry
politiky, byznysu, naboZenstvi, vztahu pohlavi, rasovych a etnickych otazek,
ideologickych stretl, ekologickych diskuzi. Pfipomeneme si pfitom, Ze na pielomu
devatenactého a dvacatého stoleti zfeymé& nikdo nedokazal odhadnout, do jaké miry
se sport stane o sto let pozdé¢ji narodni a v jistém ohledu i globalni posedlosti. Vzdor
nékterym ,,romantickym nazorim*“ je evidentni, Ze sport je globaln¢ mnohem
populdrnéjsi a je silné vniman jako ekonomické odvétvi obrovského kolotoce penéz,
zdrojti zavratnych kariér a sfér masového obdivu. Nikdy v historii lidé nevénovali tolik
¢asu sledovani sportovnich udalosti a nebyli vystaveni tak masivnimu marketingovému
a reklamnimu plsobeni jako pravé na piidé medidlné konzumovaného sportu. Nikdy
si lidé nepotizovali tolik sportovniho obleceni a sportovni vybavy, nikdy jsme nebyli
svédky takové loajality fanouskl a medialniho z&4jmu o sport jako pravé dnes.

%" Slepicka, P: Sportovni divéctvi. Praha. Olympia, 1990, s. 6-8.
% Sekot, A.: Sociologické problémy sportu. Praha. Grada, 2008, s. 138-139.
% Sekot, A.: Sociologické problémy sportu. Praha. Grada, 2008, s. 196.
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3.1 Dopady fandovstvi na moderni spole¢nost

Sportovni divactvi muze byt pro spolecnost pfinosem a pozitivné piispét
jak krozvoji sportu, tak sportovniho divaka. V této podobé je zadouci a zaslouzi
vSestrannou pozornost a podporu. Pfihlizeni sportovnim utkdnim rovnéz vytvaii
podminky, které wusnadnuji vznik a rozvoj divackych negativnich reakci.
Je ale nepochybné, ze tento negativni trend je spjaty i s jinymi spoleCenskymi jevy
a je jimi do zna¢né miry podminén. Omezeni ¢i vymyceni rozsédhlych negativnich
reakci lze dosdhnout pfedevSim poznanim a odstranénim pfi¢in jejich vzniku.
Za vyznamny faktor ovliviiujici vznik a prabéh divackych reakci jsou predevsim
povazovany divacké prozitky. Je ziejmé, ze emocni prozitky mohou byt u divaka
navozeny vnéjSim ¢i vnitinim podnétem. Vztahuji se jak k objektivnim skutecnostem,
které divaka obklopuji, tak i k odraziim téchto skutecnosti v jeho psychice. Proziva
urCité vztahy k predmétim, jeviim, predvadénym vykonlim, ostatnim divakim,
ale 1 vlastnim ¢inlim a vlastni osobé. Podstatnym znakem divackych prozitkii je vedle
subjektivity i1 jejich libost a nelibost. Tyto opacné kvality jsou nckdy ostieji, jindy
slab&ji ohraniceny, n¢kdy i1 splyvaji a jsou zdkladem pro Skalu nejriiznéjSich emoci,
které se projevi aktudlné jako okamzity citovy stav (radost ze vstifeleného golu) anebo
jako dlouhodobé citové vztahy k vécem (klubové symboly), lidem, skupinam lidi
(nenavist k fanouskiim soupefte).

Divakim v hledisti néco zptisobi radost nebo zlost ¢i strach. To vSe jsou rizné
druhy emociondlnich prozitkl, rizné formy vztahu divaka ke skutecnosti. Jsou sice
jednou z forem odrazu reality souvisicich se sportovnim bojem, nejsou vsak zavislé
jen na objektivnich vlastnostech reality, kterd ho v hledisti sportovnich stadionil
obklopuje. Zavisi ve velké mife na vyznamu vnimané reality pro uspokojeni potieb
divdka a souvisi i spozadavky socidlniho prosttedi. Divék, ktery se ztotoziuje
se sportovcem, sportovnim druzstvem ma proto odlisSné emocni prozitky stejné herni
akce nez divak, ktery nikomu nefandi a je mu jedno, jak utkani dopadne.*°

Kazdy divak ptichdzi do hlediste s vlastnim systémem socialnich norem, které
si vytvoril v pribéhu socializace. Kromé toho je divacka Gcast na sportovnich soutéZich
spojovana s pozadavkem respektovat urCité socidlni normy. Ruzné sporty
si jiz v pribéhu svého vyvoje vytvately i normy platné pro divéky, pfi¢emz tyto normy
specifikovaly chovani, které je v uréitych situacich vhodné ¢i nikoli. Vytvarela se jakasi
divacka tradice, zvyky typické pro jednotlivd sportovni odvétvi. Zasadni vliv mélo
socidlni prostfedi, v némz to které sportovni odvétvi vznikalo. Nékdy §lo o zabavu
nizsich spolecenskych vrstev, spojenou casto s pozivanim alkoholu a pravidelnymi
vytrznostmi v hledistich a na hfiStich. Vytvarely se tak divacké normy tolerujici znaéné
odchylky od obecné platnych socialnich norem, které se pfenesly i do dneSni doby
(fotbal) a pfinaseji problémy s chovanim divakl, nebot vysledkem jsou reakce
pramenici z individualniho prozitku bez snahy fidit se pozadavky plynoucimi
Z celospolecensky uznédvanych norem.

Existence divackych norem je patrnd v ndpadné shod€ v chovani jednotlivych
Cleni divackych skupin. Tam, kde jsou socialni normy vymezeny jasné, jsou
uplatiiovany i sankce za jejich nedodrZeni v mnohem vétsi mife. Obecné divacké normy
nebyvaji vétSinou presné vymezeny a mivaji podobu toho ,,co se déla a co se nedela™.
Jednim z ptikladl takovéto divacké normy je zdrZeni se vhazovéani pfedmétli na hraci
plochu.

“0 Slepicka, P. et al.: Psychologie sportu. Praha. Karolinum, 2006, s. 170-171.
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Dodrzovani takto volné vymezenych norem zavisi:
- nazpusobu a systemati¢nosti sankci za jejich nedodrzeni,
- na reakcich nejblizsiho socialniho okoli (pofadatelé, druzi divaci),
- na jejich vazb& na normy s celospoletenskou platnosti (zakony, vyhlagky).*

Ve vyvoji sportovniho divactvi jako spolecenského jevu se stale vice uplatituje
fotbalové divactvi. Fotbal se stal jednim z nejmasovéjsich sportti, rozsifenym po celém
svéte. Navstévnici fotbalovych stadionii se stavaji nejpocetnéjsi slozkou zakladny
je spojena s utkanimi ve fotbale. Vyskytuji se nazory, Ze negativni divacké reakce jsou
ve svete stale pocetnéjsi, coz souvisi mimo jiné i s vétSim vyskytem hrubosti ve sportu.
Pfi pohledu na tento problém si musime uvédomit, Ze historie nasilnych akci
sportovnich divaka v obdobi po druhé svétové vélce je predevsim historii fotbalovych
divakt. Pro ilustraci je mozné uvést, ze mezi roky 1946-1960 se britska fotbalova
asociace zabyvala 13 ptipady Spatného chovéani divakd. V nasledujicich Sesti letech
se tento pocet jiz zdvojnasobil. Nektefi autofi uvadéji neptimé ukazatele svédéici
o tom, ze od Sedesatych let dvacatého stoleti se objevuje trend k vyssi frekvenci
vyskytu negativniho chovani divakd. Sva tvrzeni dokladaji napf. statistikou policejnich
zasaht proti divaktim, poc¢tem zprav o téchto akcich v tisku i rostoucimi ekonomickymi
naklady na udrzovani potadku a klidu pfi sportovnich soutézich.

Viadé zemi se problematika nésilnych akci sportovnich divakd stala
celospolecenskym problémem a je feSena na védecké Urovni. Stile vice sociologl,
psychologi se =zabyvda zkoumanim podstaty sportovniho divactvi. Mnozi
se sociologické studie zaméfené na osvétleni vztahi mezi spoleCenskymi zménami
a negativnimi jevy na stadionech. Analyzuje se uloha sdélovacich prosttedku, jejichz
bezprostiedni vliv na sportovni divaky je nepopiratelny. Stale castéji se objevuji nazory,
ze nasili v hlediStich fotbalovych stadionli povede k postupnému snizovani
navstévnosti, nebot’ pro divaky je stidle nesnadnéj$i mit ze sledovani utkani kladny
citovy prozitek. Pobyt v hledisti je pro né€ spojen suritym nebezpeéim,
a to 1 pfes zvySend bezpecnostni opatieni pfijimana na vétSin€ stadiond. I kdyz fotbalovi
divaci se nejvice podileji na zvySujicim se poctu nasilnych akci v hledistich, je tento
trend pozorovatelny i v jinych sportech. Nesportovni chovani divakd se objevuje
na hokejovych utkanich, utkanich v basketbalu, hazené apod. Intenzita ani rozsah
nenabyly jesté takovych rozmérli a zavaznosti jako ve fotbale, pfesto i1 tyto ojedinélé
akce naznacuji, Ze do sportovniho divactvi se stale vice promitaji nejriiznéjsi socialni
a spolecenské tenze a konflikty. Prostfedi stadionil, hifiSt, hal, anonymita jedince
Vv divackém davu vytvareji podminky pro jejich aktualni propukémi.42

Jsme svédky zvySujiciho se zajmu nasi vetejnosti o projevy sportovnich divak.
Soubézné stim se také prohlubuje zdjem o védecké postiZzeni tohoto zavazného
problému, spojeny S cilevédomou snahou bojovat proti nasili v hlediStich stadioni
a proti negativnim akcim sportovnich divakid vibec. Divaci byli a jsou nedilnou
soucasti historie sportu a her. Svou pfitomnosti vytvareli specifickou atmosféru
kazdého utkéni, zavodu. Proto také neni mozné, a ani v piedchozich historickych
udobich tomu tak nebylo, fesit soucasné problémy spojené se sportovnim divactvim
trvalym vylouc¢enim divakt z Gcasti na sportovnich akcich. Tuto cestu, mnohdy v praxi
navrhovanou, lze uplatnit kratkodobé. Pfinesla by jist¢ okamzity efekt ve smyslu
zamezeni negativnim divackym reakcim, ale na druhé strané by trvalé vylouceni divakt
ze sportovnich hledist’ ochudilo samotny sport.

* Slepicka, P. et al.: Psychologie sportu. Praha. Karolinum, 2006, s. 173-174.
*2 Slepicka, P.: Sportovni divactvi. Praha. Olympia, 1990, s. 16-21.
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Sportovni divak si ve vSech historickych obdobich vytvarel své idoly, se kterymi
se ztotoznoval a jejichz uspéchy prozival spolecné s nimi. Pfichdzel si do hledisté
pro silny emocionalni prozitek, vzruSeni ze hry, pro napéti z probihajiciho boje. Velmi
Casto svymi reakcemi téz piimo ovliviloval aktivni ucastniky sportovniho déni,
podnécoval je kvyS$§im vykontim, K vitézstvi. Existence spoleéného prozitku
ze sledované hry byla vzdy silnym motivem pro navstévu sportovni podivané. Na druhé
stran¢ vSak za urCitych situanich podminek vedla ke vzniku divackych vytrznosti.
Historii sportovniho divactvi se prolind snaha po zachovéni ¢i zvyseni divacké aktivity
spojena s usilim po zvladnuti divacké masy a zamezeni divackym V}'I‘[rinostem.43

3.2 Socialné-patologické jevy fandovstvi

Chovani kazdého c¢lovéka je ovliviiovano hlavné dvéma faktory. Jednak
jsou to individualni rysy osobnosti, které jsou geneticky utvarené (zdédéné),
jednak jsou to faktory dané hodnotovymi systémy, normami, zvyklostmi
té Kultury, v niZ jedinec vyrista, resp. kterou si osvojil.

Navstévnici fotbalovych utkani se casto setkavaji s postoji a piedsudky
radikdlnich fanouskovskych a chuliganskych skupin. Fotbalova utkdni jsou casto
mistem rasistickych, antisemitistickych a nacionalné-Sovinistickych  projevi
fotbalovych chuligdni ve formé& transparentl, pokiikd, vlajek ¢i symboliky. Tyto
postoje a predsudky zpétn€¢ ovliviiuji samotnou skupinu fotbalovych chuligant
(napf. tim, Ze mladsi fanousci je vnimaji jako normu chovéni na fotbalovém stadionu).
Jeden ze zékladnich divodu pro zkoumani rasismu a xenofobie v kontextu fotbalu
je, ze sport reprezentuje spoleCensky mikrokosmos a odrazi hlubsi procesy uvnitf.
V tomto pojeti neni mozné oddélit jedno od druhého, popiipadé¢ porozumét rasismu
a xenofobii ve fotbale oddélené od socialniho kontextu, vV némz vznika. Ackoliv
je oboje (tedy rasismus a xenofobie na stran¢ jedné a fanouskovstvi a chuliganstvi
na stran€¢ druhé) piikladem necinnosti, je pravda, ze rasismus a xenofobie jsou
problémem spolecenskym, nikoli fotbalovym. V této souvislosti se da hovofit
také o projevech extremismu, jelikoZ rasismus, antisemitismus, xenofobie, krajni
nacionalismus se stavaji extremismem zejména tehdy, jsou-li aktivné, vefejné,
systematicky, organizované a zvlasté pak nasiln€ prosazovany.

Je faktem, Ze tyto projevy jsou na fotbalovych utkanich velice Ccaste.
Samoziejmé lze dodat, Ze propagovany nejsou jen krajné€ pravicové postoje, ale 1 krajné
levicové. Nékteré z téchto postoji a predsudkti bychom mohli oznacit za politicky
znacné radikalni. Souvisi to se samotnou subkulturou fotbalovych chuliganii, pro kterou
je typické symbolické vyjadfovani a spjatost s nacionalnim Sovinismem, piechnanym
patriotismem, rasismem atp. Tyto postoje a predsudky upozorfiuji na celkovou miru
intolerance ve spolecnosti, resp. v jeji Casti. Tato intolerance ve spole¢nosti mize
byt pasivnim postojem, ktery je jiz sdm o sobé pro spole¢nost velmi Skodlivym, nebo
muze prechazet do aktivnich projevu, které jsou jiz extremismem.**

Tak jako v zahraniéi, i v Ceské republice se fotbalové chuliganstvi prezentuje
témito formami: vniknutim na hraci plochu, hdzenim pfedméti na hraci plochu
(dymovnic, minci atp.), hazenim pfedméth na aktéry hry (rozhodciho, hrace),
vytrznostmi (potycky s policii, potadatelskou sluzbou atp.), vandalismem (vytrhavani

*® Slepicka, P.: Sportovni divdctvi. Praha. Olympia, 1990, s. 21-22.
* Smolik, J.: Fotbalové chuliganstvi. Karlovy Vary. Zden&k Plachy, 2008, s. 76-77.
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sedacek, jejich paleni, nieni pfislusenstvi na fotbalovém stadionu atp.), konflikty
S uzitim nasili (vii¢i chuligdntim, fanouskiim a divakim soupetfova tymu, rozhod¢imu,
potadatelské sluzbé¢, policii atp.). Od druhé poloviny devadesatych let az do soucasnosti
byla ceské vefejnost konfrontovana s n¢kolika ptipady fotbalového chuliganstvi, které
byly nalezité medializovainy.45

Diskuse nad tématem fotbalového chuliganstvi byly vyvolany udalostmi

zjara 2004 a mnozicimi se stale zavaznéjSimi incidenty se zietelnymi prvky
chuliganského chovani.

Obrazek €. 5: Schéma chovani se vztahem ke spole¢nosti (Maradek, V., 2005)

1. Prosocialni 2. Socialni 3. Poruchy
chovani chovani socializace
Y A 4
Prvni pojeti Druhé pojeti

A 4

Asocialni chovani

Kontinuum chovani Chovani antisocialni
asocialniho, rizny stupen
asocialnosti

Chovani disocialni

*® Smolik, J.: Fotbalové chuliganstvi. Karlovy Vary. Zden&k plachy, 2008, s. 125-126.
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Obrazek ¢. 6: Matice podminiujicich vlivii chuliganského chovani (Smolik, J. 2001)

coO~NO OB~ WN -

Vysvétlivky:

Oblast matice 1: Jednani souvisejici s jevem chuliganstvi u jedince. Jednani chuligana
jako jedince, které predstavuje aktivni, expresivni a dalsi interakci uzitou ke zvladani
jevi.

Oblast matice 2: Interakce jedince s jednotlivymi ¢leny skupiny. Na této urovni
se naléza jednani, komunikace, myslenkové procesy, napodoba, sebereflexe a postoje.
Oblast matice 3: Uroven skupiny, gangu, tlupy. Jedinec patii do skupiny a ostatni
¢leny vnima jako celek, malou socialni skupinu, ke které nalezi.

Oblast matice 4: Uroveii ostatnich skupin podporujicich tentyz klub. Jedinec nevnima
ostatni skupiny jako ohrozeni své vlastni skupiny.

Oblast matice 5: Uroveii skupin, gangii a tlup konkurenénich. Jedinec vnimé skupiny
jako nebezpe¢i pro skupinu vlastni. Diky témto skupinam se jedinec identifikuje
s vlastni skupinou, pfi¢emz ostatni konkuren¢ni skupiny vnima jako soupete, nepiatele.
Oblast matice 6: Uroveti koalic chuliginskych skupin. Jedinec vnima jiné skupiny jako
podporujici faktor, koalice vznikaji na riizna ¢asova obdobi.

Oblast matice 7: Uroven reprezentace. Jedinec se vnima jako ¢len skupiny,
jenz reprezentuje urcity narod, ktery podporuje fotbalovou reprezentaci dané zemé.
Oblast matice 8: Celospolecenska tiroven. V této Grovni matice je chuliganské chovani
vniméno jako celospolecensky problém ¢i subkultura. Jedinec se povaZuje za soucést
subkultury.
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Obrazek ¢. 7: Srovnani pozivani alkoholu bezprostiedné pied
¢i v jeho pribéhu

Fotbalovi divaci

7%

4%

54%
35%

Bv7dy Mnikdy ®obcas Mneuvedli

Divaci hazené, odbijené, kosikové

4%

6%

19%

Bv7idy Mnikdy ®obcas Mneuvedli
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Prehled ¢. 1: Nejzavaznéjsi incidenty fotbalovych chuligant v jarni ¢asti sezony
ro¢niku 2003/2004

7. 3. 2004 - Jablonec - Slavia
Fanousci hostl ponicili ¢erpaci stanici na Mladoboleslavsku, Skoda asi 40 tisic K¢.

14. 3. 2004 - Slavia - Sparta
Dva fanousci obvinéni z vytrznictvi, Skoda za 300 tisic K& (dymovnicemi zniceny
tartan, vytrhany desitky sedacek).

15. 3. 2004 - Plzen — Banik Ostrava
Zranén jeden policista, dva fanousci obvinéni.

27. 3. 2004 — Banik Ostrava — 1. FC Brno

13 brnénskych fanouski bylo obvinéno z trestnych ¢inl vytrznictvi, poskozovani cizi
véci, utoku na vefejného ¢initele a hanobeni naroda, rasy a presvédéeni. Skoda 600 tisic
K¢ (znieny dva autobusy, fanousci ukradli osmdesat vstupenek, znicili 70 sedacek
a vyrabovali stanek s obéerstvenim).

3. 4. 2004 — Zlin — Banik Ostrava

13 obvinénych fanouskd, skoda za 310 tisic K¢ (zdemolovali oploceni stadionu, desitky
sedacek, reklamni poutace, ochranné sit¢ za brankami). Poskozena byla i benzinova
pumpa ve zlinské ctvrti Priluky.

4. 4. 2004 — Olomouc — Liberec
Skupina domacich fanouskl napadla autobus s ptiznivci hosti, Skoda 70 tisic K¢.

1.5.2004 — Olomouc — Banik Ostrava
Skoda za 100 tisic K¢ (zni¢ené reklamni panely a ochranna sit’).

8. 5. 2004 — Banik Ostrava - Sparta

14 zranénych policistii, 19 fanouskd obvinéno z vytrznictvi, Skoda na zafizeni stadionu
120 tisic K¢ (brankové sité, reklamni panely, oploceni, travnik na hfisti, sedacky, stanek
S obcerstvenim).

15. 5. 2004 — Opava — Banik Ostrava
8 zranénych policistll, 9 fanouski obvinéno, Skoda nejméné 250 tisic K¢ (dva znicené
vlakové vagony, zni¢ené reklamni panely, vytrhané sedacky).

Policejni posily v ulicich pfed kazdym zapasem staly jenom za jarni ¢ast ligy
ro¢niku 2003/2004 podle odhadd nejméné ¢trnact milionti korun. Skody na stadionech
po utkani Opava-Ostrava dne 15. 5. 2004 kritizoval ministr vnitra S. Gross pfistup
fotbalovych klubt a potadatelii ligovych utkani. Uvedl, Ze policie nastupuje pfi zasahu
vzdy az ve druhém kole, kdy jsou poruSovany zakony, a situace se vymkne poradatelim
z rukou.*®

*® Smolik, J.: Fotbalové chuliganstvi. Karlovy Vary. Zdengk Plachy, 2008, s. 128-130.
40



Pichled ¢. 2: Konflikt ze dne 15. 5. 2004 v Opavé

vyc¢islené Skody na stadionu Opavy (v K¢) 250 000
odhad poctu bésnicich fanouskd/chuligant 3500
priblizny pocet nasazenych policista 500
pocet obvinénych z trestnych ¢ini 15
pocet zranénych policist 8

Podstata fotbalového chuliganstvi sice spociva v opusténi pravnich
a spolecenskych norem (pficemz jsou ale vytvéafeny i vlastni subkulturni normy,
napf. neudavat na policii po rvackach chuligdny z ostatnich klubli) 1 v neptatelstvi
vaci policii (a jejim prostiednictvim viici spolecensko-politickému establishmentu),
avSak politicky odivodnénou koncepci smeéfujici proti demokratickému systému
chuliganstvi nema. Jako specifickd forma kriminality se vSak stalo politickym
problémem, ktery je feSen v ramci vnitini bezpecnosti a v realité¢ je politika vii¢i nému
spojena s protiextremistickymi  oddélenimi  bezpe¢nostnich slozek. Fotbalové
chuliganstvi lze pouze ¢aste¢né zatfadit pod pojem kriminalita s extremistickym
podtextem, ktera je definovana jako trestna ¢innost ovlivnénd extremistickymi postoji.
Pod pojmem ,kriminalita s extremistickym podtextem* ¢i kriminalita motivovana
rasovou, narodnostni nebo jinou socialni nenavisti se rozumi jednani, které napliiuje
znaky skutkové podstaty trestného ¢inu nebo piestupku a jeho pohnutkou k utoku
je apriorni nenavist vyplyvajici z prisluSnosti adresata k rase, narodnosti, nabozenstvi,
tride€ €1 jiné socialni skuping.

V Ceské republice byly otazky fotbalového divéactvi, resp. fotbalového
chuliganstvi, feSeny ptedev§im Vv letech 1997-1998, kdy byla soucasna sluzba
kriminalni policie a vySetfovani povéfena sledovanim situace v oblasti divackého nasili.
Protiextremisticka politika v CR, zabyvajici se i fotbalovym chuliganstvim v ramci
divackého nasili, se konstituovala v roce 1998, kdy Ministerstvo vnitra CR pfipravilo
»Zpravu o postupu statnich organt pii postihu trestnych ¢inti motivovanych rasismem
a xenofobii®, pfi€emZ vlada svym usnesenim €. 192 ze dne 19. 3. 1998 rozhodla,
7e ministr vnitra bude tuto zpravu predkladat kazdy rok. Ceska fotbalova vefejnost
se podobné jako v zahrani¢i setkava pifedevSsim srasismem a antisemitismem
pfi fotbalovych utkanich, coz vede k politizaci fotbalového chuliganstvi jak v narodnim,
tak v mezindrodnim kontextu.*’ V nekterych projevech radikalniho fotbalového
chuliganstvi lze spatfovat i prvek potenciondlniho ohroZeni demokracie a vnitini
bezpecnosti. To se tyka predevSim extremisticky orientovanych chuliganskych skupin,
které je mozno vnimat jako skupiny ohrozujici demokracii a vnitini bezpe¢nost v Ceské
republice. Vzhledem Kk poctu fotbalovych radikali napojenych na ultrapravicové
¢i ultralevicové skupiny a postupim policejnich slozek proti t€émto jednotliveum lze
ohroZeni demokracie ze strany chuliganskych skupin zcela vyloucit. Pfesto nelze
do budoucna vyloucit jistou radikalizaci téchto skupin.

Na zacatku 21. stoleti zlstdva divacké nasili na fotbalovych stadionech
znepokojujicim problémem, a to navzdory vynaloZzenym snahdm a financim, které byly
do boje proti divackému nésili v poslednich piiblizné¢ dvaceti letech investovany.
Je velice obtizné predpokladat budouci vyvoj v problematice politizace fotbalového
chuliganstvi, stejn& jako fotbalového chuliganstvi samotného. V Ceské republice
1ze jen obtizné popsat perspektivy a trendy fotbalového chuliganstvi, coz je zptisobeno

" Smolik, J.: Fotbalové chuliganstvi. Karlovy Vary. Zden&k Plachy, 2008, s. 151-155.
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dynamickym vyvojem samotnych chuliganskych gangli 1 bezpe¢nostnich opatieni
ze strany statnich organi.*®

3.3 Socialni specifikace davu

Z psychologického hlediska nelze vytrznosti a agresivni akce vysvétlovat pouze
jako akce jednotlivého divdka izolovaného od chovani ostatnich divakd. Divaci
vytvaieji vice ¢ méné jednotny celek, divacké publikum, divacky dav.
Dav je v psychologii definovan jako nadhodné nebo tmyslné seskupeni osob, které
se v daném momenté nachazeji na stejném miste, popiipad¢ se mu piiblizuji, a které
maji tyz predmét pozornosti. Nejnapadnéjsi jev, kterym se dav projevuje, je tento:
at’” jsou jedinci, ze kterych se sklada, jacikoliv, at jejich zpiisob zivota, jejich
zameéstnani, jejich povahy nebo inteligence se jakkoliv shoduji nebo lisi, nabyvaji
prost¢ tim faktem, Ze jsou pfetvofeni v dav, jakousi kolektivni duSi. Tato duSe
zpusobuje, ze citi, mysli a jednaji naprosto odlisn¢, nez by kazdy z nich citil, myslil
a jednal, kdyby byl sam.*

Od davu je nutno odlisit publikum ¢i divackou skupinu. Publikum sestdva
Z jedinct s vice ¢i méné presnymi zaméry a ocekavanim. Dav nemd zadné ustdlené
organiza¢ni normy, uplatiuji se v ném primitivni, silné pudy a emoce nebrzdéné
zadnymi etickymi nebo organizacnimi normami. Chovani ¢lovéka v davu je do znacné
miry utvaifeno mechanismy hromadného chovéni.

Z psychologického hlediska miizeme hovofit o tfech zdkladnich typech
vzajemného piisobeni jedincti na vyslednou normu socidlniho chovani. Prvnim typem
je pusobeni spolecenské konvence. Podstatnymi prvky tohoto vzijemného piisobeni
jsou konvence, zvyky, tradice a jiné formy socialnich norem. Tendence k chovani,
jehoz vysledkem je odliSnost od ostatnich, je omezovdna pravé zvyklostmi,
konvencemi, tradicemi, tedy socidlnimi normami uznavanymi jiz del$i dobu. Zcela
odli$né¢ se chova za téchto podminek jedinec jen do té doby, pokud je to ocekavano
témi lidmi, na jejichz minéni mu zalezi. Chovani divédka je proto uzpisobovéano
podle jiz zminénych ,,norem hledist*. Pokud jsou nositelé ,norem hlediste*, kteii
predstavuji divackou tradici v chovani, tolerantni k extrémnim projevim, dojde
Kk postupnému pietvofeni norem ,hledisté”. Situace nasledné dosp&je do stadia,
kdy nositelé tradi¢nich norem jsou z hledist’ vytlaCovani témi, ktefi jsou nositeli novych
norem chovani. Druhym typem vzajemného pisobeni lidi je skupinové chovani.
Skupinové chovani se rozviji, jestlize byly splnény zédkladni psychologické podminky
pro zaclenéni jedince do systému vzajemnych vztahi ve skupiné. Pfi urcité
schematizaci bychom nalezli alespon dvé nejzakladnéj$i podminky. Za prvni se obvykle
poklada existence vztahii vzdjemné zavislosti mezi Cleny skupiny. Jedndni kazdého
Clena determinuje aktivity kazdého jiného c¢lena. Druhou podminkou je existence
spole¢ného souboru néazorti, hodnot, norem, které jsou pro kazdého clena zavazné
a usmérnuji jeho chovani. Tato skupinova ideologie se vyviji a upeviiuje pii spolecné
¢innosti a stava se pro skupinu typickym znakem, odliSujicim ji od jinych skupin.

Tfetim typem vzdjemného pisobeni lidi je hromadné chovani. Divakovy
prozitky a chovéani se za stejnych situacnich podminek podstatné odliSuji v piipadé,
7e je vtéchto podminkach sam, ¢i je uprostied velkého socidlniho souboru. Jeho

*® Smolik, J.: Fotbalové chuliganstvi. Karlovy Vary. Zden&k Plachy, 2008, s. 231-232.
* Le Bon, G. : Psychologie davu. Praha. Kra, 1994, s. 16.
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projevy se mohou raznit i podle toho, sjakym konkrétnim souborem lidi situaci
proziva. V téchto ptipadech jde o specifickou kvalitu a intenzitu prozitku a chovani,
coz je dano predevsim tim, jak danou situaci pfijima, proziva a jak na ni reaguje prave
ten ktery soubor. Jestlize divdak proziva napiiklad vyhrocenou herni situaci
ve spolecnosti druhych divaki, objevi se u n¢j psychické stavy a reakce, které
lze vysvétlit U¢inky vzajemnych socidlnich interakei pfi hromadném prozivani této
situace, kterd navodi psychickou zat€z. Emo¢ni procesy jsou ovlivnény emocionalné
podbarvenymi projevy jinych divakli. Dochazi ke zvyraznéni ,,emocniho pfistupu®
k dané situaci, ktery je upiednostiiovan ostatnimi. To byva podstatou ,,emocionalni
nakazy“, kterd se tak Casto objevuje v hledistich. Nemaly je i vliv na volni procesy,
kdy pravé zvySena sugestibilita hledist¢ a piipadnd emocionadlni nakaza vedou
k uplatnéni tendence K nasledovnictvi.

Sugestibilita je chapana jako schopnost ¢lovéka piijimat a fidit se podnéty, které
pusobi na nerozumové slozky jeho psychiky, tedy za stavu snizené védomé kontroly.
Ptijeti sugesce vyzaduje urcitou ,,arodnou pudu®, a tu poskytuje afektivni stav, ktery
vylucuje rozumovy vhled do situace a soucasné se projevuje vyraznou pohybovou
impulsivitou. Zakladnim pfedpokladem sugesce je, Ze lidé véfi tomu, emu chtéji vetit.
Tendence k nasledovnictvi se tyka hlavné ¢innosti. I ndhodou vznikla reakce, pokud
se tykd néjakym zplisobem dalsi osoby, je touto osobou opakovana. Naptiklad divak,
do néhoz v davu n¢kdo stréi, zacne strkat do divaka, ktery stoji pied nim, ten zase
do dal§iho atd. Podobn& vznika a §ifi se impulsivni agresivni akce davu. Uvedené
reakce se vSak objevi tehdy, jsou-li ¢lenové davu K nim pfipraveni, tzv. ,,vyladéni®.
Kazda aktivita divackého davu se rozviji z ur¢itého jadra. V pozadi davovych akei stoji
zvlasté disponovani a motivovani jedinci ¢i skupinky, ktefi zakladaji akci davu
a pozdégji se stahuji zpatky do anonymity. Pfitom je kazdy ¢len davu v podminkach
silné emocni zatéze zvlasté vnimavy k pisobeni interakénich vlivi. V dusledku toho
projevuyji divaci bud’ vysokou, nebo nizkou psychickou odolnost vii¢i pisobeni situace.
Muzeme fici, ze divacky dav pisobi do zna¢né miry selektivné na prozivani a chovani
jednotlivych divak.

Lidé na tribunach stadionu tvofi soubor jedinct, ktefi se nahodné ocitli
V z4tézové situaci. Jsou na sobé nezavisli a vétSinou bez ptedchozich vzédjemnych
vztahti. Pisobenim situac¢ni zatéze hromadné povahy mohou byt docasné sdruzeni
Vv socialni soubor. VétSinou jde o homogenizaci na zaklad€ intenzivniho proZivani
sportovniho boje s vyusténim do pievdzné afektivnich reakci. V nékterych piipadech
dochézi u casti divakd k homogenizaci na zakladé snahy po feSeni situace. Dojde
napt. ke vzniku celové skupiny, zamétené na ,,potrestani® rozhod¢iho po skonceni
utkani. V takové skupiné€ pocituji divaci nutnost spoluprace, jsou situacné soudrzni.
Jejich soudrznost vSak rychle klesa, pokud nejsou dels§i dobu schopni dosahnout
vytyéeného cile. Po Case pievlada pocit vzajemné nezavislosti, kdy se néktefi divaci
pokouseji, zda by svého zaméru nedosahli sami, a napf. vytrvale ¢ekaji na to, jestli
se rozhod¢i objevi.

Zajimavy moment nastane, jestlize proti takovéto skupiné zakro¢i policie.
Potom koheze skupiny mizi, kazdy se snazi uniknout, bez ohledu na ostatni. Rozvijeji
se formy chovani zamétfené egocentricky na vlastni vyfeSeni situace. Druzi mohou
vystupovat jako piekazka zvoleného feSeni (tlacenice v misté, kde se da utéci).
Na uvedeném piipadu je patrné, ze se udala dvoji zména v situacni soudrznosti takové
skupiny divaki. Nejprve doSlo ke zvySeni jeji koheze na zédklad€ spole¢ného cile
a rozvijeni téch forem chovani, které by umoznily cile dosdhnout. Pfi extrémni zméné
situace (skupina je sama ohrozena) se rozpadnou hodnoty, jez vedly k jeji soudrznosti
a v novych podminkach se skupina ukazala jako mélo odolnd a soudrznd k prekondni

43



novych vyhrocenych podminek. Musime si uvédomit, ze jestlize homogenizace
divackého davu probiha pouze na emociondlnim zakladé, nemlze se tento dav zménit
ve strukturalizovany celek. Probihajici homogenizace se projevi ve zvySovani citlivosti
na projevy a chovani druhych. Protoze jde o nahodilé seskupeni lidi,
kdy se da piedpokladat rizné zaméteni jedinct ¢i malych skupinek, 1ze tézko predvidat,
jestli se jejich chovéni vyvine v chovani skupinové ¢i v chovani majici znaky
hromadného chovani.*

Za zékladni znak hromadného chovani divaki lze obecné povazovat jeho nizkou
institucionalizaci (neuplatiiuji se jiz diive vytvorené vztahy a socialni normy). Pfipadné
vztahy vznikajici mezi divaky az na tribunach a jsou podminovany ptedevsim vlivem
situace. Je potom zcela oteviené, kdo se uplatni jako model ¢i vidce a ostatni ho budou
Vv reakcich nasledovat. Nemtizeme proto predvidat, v jakych formach se chovani objevi.
Jinym dilezitym znakem je situa¢ni podminénost. Hromadné chovani vznika néhle,
epizodicky za urcitych okolnosti — pfi nespravedlivém rozhodnuti rozhodciho,
pii urazlivych vykficich z davu souperovych fanousku atp. Soustfedéni fanouska kolem
spole¢ného ohniska pozornosti, koexistence tvari v tvar, spole¢né emociondlni vyladéni
a odbourani rozumovych zabran vytvari pfedpoklady pro realizaci stejnosmérnych akci.

Aktualné neznamé je pouze to, v jakém sméru situacni podnéty usmérnuji dany
divacky dav. Teoreticky jsou uvadény tii moznosti:

- Jedinci reaguji na principu ,,stadnosti®, coz znamena, ze reaguji stejnosmérng.

- Situaéni podnéty vyusti svymi ucinky do vzniku docasné situacné sjednocené
skupiny.

- Sjednocuje se kolem nové vzniklych ¢i pod vlivem zatéze aktualizovanych
hodnot a cild.

- Situaéni podnéty negativné ovliviluji hodnoty, které dosud socidlni soubor
sjednocovaly, a ptitom se situaéné vytvareji jiné, které je nahrazuji.

Dal$im znakem hromadného chovéni je jednota kvalitativniho a kvantitativniho
hlediska souboru divaka. Kvalitativnim hlediskem je pouha casoprostorova koexistence
a tomu odpovidaji vazby v okamziku emocni z4téze. Kvantitativni aspekt je vyjadien
faktem, ze jde o vice nez jen jednoho divaka. Pfitom neni urCena horni hranice
vymezujici, kolik mize mit divacky dav maximalné ¢lent. SpiSe zavisi na tom, jaké
mnozstvi lidi se miZe vzajemné ovliviiovat.®*

0 Slepicka, P.: Sportovni divdctvi. Praha. Olympia, 1990, s. 118-122.
> Slepicka, P.: Sportovni divdctvi. Praha. Olympia, 1990, s. 124-125.
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4. Stat a jeho vliv na moderni spole¢nost

Slovo stat sice etymologicky pochazi z latinského status neboli stav, fad,
ustava, ale ve vztahu k danému problému bylo pouzivano az v obdobi italskych
meéstskych republik. Pivodné oznacovalo vladnouci i ovladané, a to vcetné uzemi,
na némz vztahy mezi nimi probihaly. Z pojmového hlediska je vzhledem ke staroveku
vhodné poukazat alesponn na Aristotelovo pojeti podstaty statu, kterou spatfoval
pfedevS§im ve vykonu statni moci. Stfedovéké koncepce vychdzely nejéastéji
Z patrimonialniho, teokratického a absolutistického pojeti statu. Doposud provedena
analyticka charakteristika moderniho statu vypovidd o tom, Ze se jednd o obecné
politickou formu organizace spoleCnosti, ktera ma podobu spolecensky univerzalni
instituce zalozené na zasadach politické legitimity a legality. Pfivlastek ,,moderni* neni
ke slovu stat ptipojovan ndhodou. Pojmové, ale 1 koncepcné, totiz znamena odliSeni
dnesniho statu od obdobnych instituci starovéku nebo stiedovéku. V tomto smyslu
je spojen s vytvafenim moderni spole¢nosti, se spoleCenskoekonomickym vyvojem
novoveku. Tomu také odpovida jeho koncept, charakter a vyvoj. Soucasné vsak i tento
moderni stat, resp. jeho myslitelé, politikové a statnici byli a gsou ovliviiovani pravé
politickymi koncepcemi a myslenkami piedchazejiciho obdobi.”

Kazdou spolecnost lze definovat podle zplsobu, jak se vni rozhoduje
o zélezitostech jejich ¢lent. I kdyz to zni nepopularné, prehnané optimisty je nutno
ujistit, ze nikdy neexistovala a ani dnes neexistuje spolecnost, v niz by se kazdy tésil
stejnym pravum rozhodovat o zalezitostech, které se ho mohou i velmi vyraznym
zpusobem dotykat. S né€im podobnym se ani do budoucna nepocitd. Spole¢nosti vSak
lze dé¢lit alesponn podle toho, nakolik se jim dafi budit ve svych c¢lenech dojem,
7e je o nich rozhodovano vcelku pfijatelnym zptisobem. Ruzné spolec¢nosti se ovSem
lisi téz tim, nakolik brutdln¢ a agresivné si jejich ¢lenové mohou dovolit fesSit
to, co povazuji za své vlastni osobni zaleZitosti. Lid¢é vétSinou sleduji své osobni z4jmy.
V riznych spolecnostech to vSak mohou C¢init se zna¢né odliSnou mirou oteviené
agresivity. To, co je nazyvano pokrokem, se v moderni centralizované spole¢nosti tyka
spiSe pokroku v pacifikaci lidského jednani nez pokroku v tom, nakolik mohou bé&zni
lidé rozhodovat o svych osudech.”®

Rodina je zaklad statu. Stat o rodinu vSemozné pecuje. Bez zdravé rodiny neni
myslitelna zdrava spole¢nost. Podobna tvrzeni a hesla slychava kazdy ¢len moderni
spolecnosti jiz od dob své dochazky na zakladni Skolu. Se spikleneckym mrknutim
mu je zopakuje Ufednik v obfadni sini a 0 néco pozdéji pohorSené jiny Gfednik v soudni
sini pii rozvodovém ftizeni. Stat d¢la zkratka vSe pro to, abychom ani na chvili
nezapomnéli, Ze tak jako my vSichni, také nas stat vdéci za vSe, ¢im je, pravé rodiné.
Podle obecného minéni znacné Casti vefejnosti je rozpad rodiny zavinén
tim, Ze v soucasné dob¢ se lze rozvést nesrovnatelné snadnéji nez kdykoliv v minulosti,
coz spolu s poklesem moralky rodinu ni¢i.

Mocenské, hospodarské i1 socialni kompetence, které byly v pribéhu staleti
odebrany rodindm a celym domadcnostem, byly postupné pievzaty specidlnimi
formalnimi organizacemi. Tim vznikla moderni spolecnost a jeji mocenska kostra —
moderni stat. Specialni organizace vojenské, hospodarské, soudni, zdravotni, vychovné,
socidln€ zabezpeCovaci a dalsi maji spolecné to, Ze nejsou sloZzeny z celych rodin, nybrz
Z jednotlivet, kteti jsou prisluSniky riznych domadcnosti. S vyjimkou nékterych

52 Svaton, J. Sirovatka, T.: Stdt a vefejnd politika. Bro. Masarykova univerzita, 1997, s. 23-24.
% Keller, J.: Nedomyslend spolecnost. Brno. Doplngk, 2003, s. 15.
> Keller, J.: Nedomyslend spolecnost. Brno. Doplngk, 2003, s. 43.

45



soukromych podnika, které mohou fungovat na irovni domécnosti, provozuje vSechny
tyto organizace ve své rezii stat.

Kazdy moderni stat bez ohledu na rezim, ktery je v ném pravé u moci, tvrdi,
ze zajistuje chod téchto formalnich organizaci pfedevs§im s cilem vSestranné ochranit
a zabezpelit své obCany a jejich rodiny. Poté, co zbavil tradi¢ni rodinu vSech
podstatnych funkci a pravomoci, které ji stmelovaly, poté, co ji odzbrojil, socialné
vyvlastnil a zpravidla ekonomicky rozbil, projevuje o ni stat dojemnou péci. Armada
je zde proto, aby ochréanila nase rodiny, statni sprava proto, aby feSila jejich problémy,
zdravotnictvi proto, aby rodina byla zdrava, a Skolstvi proto, aby byla vzdélana.
Jsme nachylni tomu véfit. Potom vSak nepochopime, pro¢ se rodina i pfes tak
vSestrannou péci vSech zminénych organizaci tak Casto hrouti, je stale kieh¢i, rozpada
se hodnému statu pod rukama. Je to tim, Ze instituce rodiny, kterou stat vydava za svij
zdravy zéklad, je ve skutecnosti mrzacek, ktery prezil frontdlni atok novovékého statu.
Velké formalni organizace nebyly budovany v zddném piipad¢ proto, aby rodiné
odleh¢ily. Vznikaly v téch oblastech, jejichz fungovani bylo strategicky dulezité
Z hlediska potfeb mocenského centra rodiciho se statu, stitu soucasné¢ vtazeného
do konfrontace se sousednimi centry moci, tedy se sousednimi absolutistickymi
a pozd¢ji narodnimi staty. Tradiéni domacnost byla schopna fesit problémy preziti sebe
a svych ¢len. Na nizké arovni, s jakou zabezpecovala své vojenské, ekonomické
a socialni potfeby, nebyla schopna pfispét podstatnéji k pteziti statu, ktery byl od svého
vzniku v trvalé konfrontaci se staty sousednimi. Proto stat rodiné fadu jejich
podstatnych funkci odial a svéfil jejich vykon specializovanym organizacim.
Mezi né 1ze zatadit masovou armadu, specializovany aparat spravy, kontrolu strategicky
dilezitych odvétvi vyroby, Systém Skolstvi integrujici mladez do spolecnosti podle
potieb statu.>

Nezamyslené dusledky spolecenskych procesii vedou k tomu, Ze co je ziskano
na jedné strané, je ztraceno jinde. Vytvofeni velkych formalnich organizaci, které
zajistuji velkoryse potfeby moderniho statu, tedy jeho obranu, vyzivu, zdravi apod.,
bylo naprosto nezbytné, mél-li stat obstat v konkurenci ostatnich vznikajicich stata.
Pokud by jeho potieby byly zajistovany tak, jako dosud, tedy podomécku, stal
by se stat diive nebo pozdé&ji s nejvétsi pravdépodobnosti obéti svych centralizovanych
sousedll. Akt mnohondsobného vyvlastnéni domdcnosti, ktery se stal mocenskou
nezbytnosti, ma vSak své citelné vedlejsi disledky, o né€Z neusiloval nikdo z téch,
kdo stat uvedenym zptisobem mocensky posilil. Je to osudové oslabeni rodiny, kterou
JiZz nedrzi pohromad€ zadny funkéni prvek, nybrz pfedev§im pouze velice kiehké
a nestalé pouto osobnich sympatii. Stat ni¢i rodinu, kterou nepfestava povazZovat za svij
zéklad, pravé v disledku téch opatfeni, jimiz chce posilit svoji pozici navenek.
Mezi dalsi nechténé dusledky mocenské centralizace patfi vznik kultu individua.
Moderni stat rozbiji vSechny socidlni utvary, které pohlcovaly c¢leny tradi¢nich
spole¢nosti, at’ to jsou cechy, spolky, obce, stavy ¢i jiné samospravné autonomni
korporace. Rozbiji v nich mozné mocenské rivaly a jeho cilem je vtahovat obCany
zbavené téchto opor piimo do svého manipulacniho pole. Stat je vSak pro bézné lidi
nééim piili§ vzdalenym a pfili§ abstraktnim, nez aby se s nim a s jeho cili ztotoZnili.
Milcenliva vétsina se stahuje do ustrani svého soukromi, kde se v izkém krouzku
piibuznych a znamych vénuje feSeni svych osobnich problémﬁ.56

Moderni stat ma paternalistické sklony. Je pfipraven a ochoten pecovat
o své obCany jako jejich laskavy porucnik. Pozaduje za to pouze, aby co nejdéle ziistali
u svych infantilnich pfedstav, podle nichz socialni autorita existuje s nutnosti pfirodnich

% Keller, J.: Nedomyslend spolecnost. Brno. Dopln&k, 2003, s. 57-58.
% Keller, J.: Nedomyslend spolecnost. Brno. Dopln&k, 2003, s. 118-119.
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zékont a jakakoli snaha protivit se ji, je nejen velmi neslusnd, ale i krajné posetila.
Jestlize v détském veku posiluje rodina u svych ¢lend poslusnost, potom Vv dospélosti,
jakmile si zalozi svou vlastni rodinu, péstuje u nich pocity zodpovédnosti a vézanosti.”’

4.1 Organy statni spravy a samospravy a jejich vliv na fandovstvi

Pfi charakteristice statu jako instituce je tfeba poukéazat na jeho organizacni
podobu. V tomto smyslu je stat chapan jako celek (systém) s uritymi vztahy mezi jeho
jednotlivymi ¢astmi. Pojem organizace statu tedy v prvni fad¢ vypovida o usporadani
statu jako celku. Soucasné je vSak stat jako instituce odliSovan od jinych instituci,
a to predevsim svymi politickopravnimi znaky, které jej charakterizuji jako zvlastni
subjekt plisobici ve spolecnosti, tak v mezinarodnim a pfipadné¢ také v nadstatnim
prostiedi.”®

Organizace statu piedstavuje politickopravné institucionalizovany systém
realizace statni moci a statni suverenity. Pusobeni statnich organi se projevuje
i v rozdilném postaveni a funkci jejich jednotlivych ¢asti, mezi které nalezi:

a) statni organy, jako jeho zakladni a rozhodujici slozky,

b) zvlastni slozky, tj. policejni a bezpecnostni sily a pfip. dalsi instituce (armada),
které jsou statem ziizovany za ucelem zajiStovani bezpecnosti, poradku
a obrany statu. Svou podstatou se jedna o zvlastni, statnimi organy fizené
organizace, které ve svém celku nedisponuji staitn¢ mocenskou pravomoci,

C) statni organizace a statni zarizeni, ktera jsou statem zfizovana za ucelem
realizace dalSich statnich funkci. Jedna se o rizné dopravni, energetické,
vyzkumné, strategickovyrobni, specidlni a hospodéiské organizace, kulturni,
zdravotnicka a Skolskad zafizeni, ktera stat obvykle tidi a zCasti nebo zcela
financuje ¢i kontroluje.

Z uvedeného piehledu tedy vyplyvaji druhové rozdilnd postaveni a opravnéni
jednotlivych slozek organizace statu nejen vuéi sobé navzajem, ale i jejich zasadné
pravné diferencované pisobeni vii¢i spolecnosti, které je ze statné mocenského hlediska
plisobenim urcujicim. Zatimco statni organy jsou subjekty, nositeli suverénni statni
moci, tak zvlastni slozky statné mocenskd rozhodnuti statnich organii jménem statu
pouze zajist'uji a Vykonéwaji.59

Diskuse o vytrznostech, provazejicich fotbalova utkani, se v nasi zemi opakuje
od roku 1990 snad kazdoro¢né. Vzdycky, kdyZ se zvlast’ vydati n€jaka vytrznost, zacne
se kdekdo bavit o tom, co s lidmi, ktefi nejsou zjevné schopni ani ochotni pochopit,
ze na jakémkoliv sportovnim utkdni je zajimavé piedev§im to, jak se kterému
ze soupeil podafi v mezich danych pravidly vyhrat, a ne to, kdo vyhraje. Na dané téma
uvedlo ministerstvo vnitra stanovisko, které¢ zfeteln¢ a nahlas deklaruje neochotu
puj¢ovat do budoucna poradatelim fotbalovych utkdni policejni zdsahové jednotky.
Pfi hledani odpovédi na otazku, jakd ma byt role policie pii fotbalovych utkanich,
se dostdvame k otazce, jakd je vlastné¢ role stdtu ve spole¢nosti. Tedy kde zacina,
ale zejména kon¢i prdvo ¢i povinnost stdtu angazovat se pii organizovani
spolecenskych aktivit, nebo dohledu nad nimi.®

% Keller, J.: Nedomyslend spolecnost. Brno. Doplngk, 2003, s. 63.

% Svaton, J. Sirovatka, T.: Stdt a vefejnd politika. Brno. Masarykova univerzita, 1997, s. 29.

% Svatoti, J. Sirovatka, T.: Stdt a vefejnd politika. Brno. Masarykova univerzita, 1997, s. 30-31.
% http://blog.aktualne.centrum.cz/blogy/tomas-sokol.php
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V kvétnu 2008 pii ligovém utkani mezi Spartou Praha a Banikem Ostrava byl
spustén ojedin€ly projekt v déjinach Ceské justice, kdy pfimo v prostorach spartanského
fotbalového stadionu zasedl jakysi ,,soudni tym*, slozeny ze soudce, statnich zastupct,
obhdjcti a zapisovatelky. Ti se na stadion dostavili pifedev§im proto, aby piimo
zde odsoudili pfipadné vytrzniky. Pro méné zavazné poruSeni zakona tady bylo rovnéz
vybudovano detasované pracovist¢ Méstského uradu pro Prahu 7, kde jeho pracovnici
mohli projednat piipadné pirestupky fotbalovych vytrzniki. Vyplati se statu, tedy
danovym poplatnikiim, vynakladat penize na specidlni soudy jen kvili zastraSovani
potencionalnich chuliganii? Jsem piesvédCen, ze se cela akce statu rozhodné vyplatila.
Soudce i statni zastupce pracovali v takzvaném rezimu dosazitelnosti pouze za sviij
fixni plat a uz svou piitomnosti na stadionu pusobili preventivné.

Neni to tak davno, co se Cesky stat piihlasil ke svému dilu prav zasahovat
do prubéhu sportovnich utkani. To kdyz prostfednictvim svych zalobcli a nésledné
soudu shledal za legitimni postihovat korupci rozhod¢ich pii fotbalovych utkanich.
Nekteré aspekty pribéhu sportovnich utkéni 1ze povazovat za obstarani véci vefejného
zdjmu. Zda se tedy logické, ze za tohoto stavu véci se stit nemiize zcela zbavit
své povinnosti zajiStovat i1 potadek na fotbalovych utkanich, anebo alesponi zdravi
a bezpecnost téch, kteti se na né ptisli podivat. V soucasnosti také sili volani po zakonu,
ktery by podstatnou cast opravnéni vlastnika fotbalového stadionu ptreménil
v kompetenci statu, a tak na néj také presunul povinnost tyto kompetence vykonavat.
Lze jisté pfipustit zménu piestupkového zdkona, diky které by zakaz vstupu na stadion
bylo mozné ulozit také v prestupkovém ftizeni. Napiiklad proto, Ze navstévnik
v prub¢éhu fotbalového utkani vbehl na hraci plochu, tedy vzbudil obecné pohorseni.
Lze si glisté predstavit 1 jiné rozSifovani pravomoci, tedy i povinnosti stitu a jeho
organd.

Nedavno byl spole¢nosti SANAP proveden prizkum vetejného minéni, jestli
stat dostatecné¢ podporuje fotbal, jako nejobliben¢jsSi a nejpopularnéjsi sport u nas.
Vysledky priazkumu uvadim Vv nésledujicich grafech.

® http://blog.aktualne.centrum.cz/blogy/tomas-sokol.php
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Obrazek ¢. 8: Prizkum veiejného minéni, jestli stat dostate¢né podporuje fotbal,
jako nejoblibenéjsi a nejpopularnéjsi sport u nas

Myslite, ze by se stat mél vice
angazovat v podpore fotbalu, ktery je
narodnim sportem?

19%

49% O ano

Hne
O nevim

Mél by se podle vaseho nazoru stat
podilet i na investicich do vybudovani
fotbalovych stanka v Ostravé
avBrné?

12%

O ano
H ne

O nevim

56%

49
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4.2 Sankce a opatieni souvisejici s fandovstvim

Nezéadouci chovani nékterych divaki (resp. fotbalovych chuligdnli) vyvolava
potiebu zkvalitnéni cCinnosti téch organh, které garantuji, nebo se spolupodile;ji
na zajisténi klidu a poraddku pfi fotbalovych utkanich. Jsou to jak kluby a jimi
zajisStovana potradatelskd sluzba, tak statni, popf. obecni policie. Kazdy z téchto
subjektli ma své postaveni dané zdkony a jinymi pravnimi ptedpisy, které vymezuji
jeho ulohu pfi zajistovani klidu a poradku v ramci potadani fotbalovych utkani.

Je nutné velmi intenzivné vnimat zasadni roli fotbalovych klubii a poradatelti
zépast pii investicich do infrastruktury stadionti a do vykonu potadatelské sluzby
1 pfi komunikaci se svymi skute¢nymi fotbalovymi fanousky. Z uvedeného vyplyva,
ze na rozvijeni funk¢ni komunikace, koordinace a hledani spolecnych feseni by se mély
podilet v§echny zminéné subjekty.

Ceskomoravsky fotbalovy svaz (dale jen ,,CMFS“) je organizatorem
a piedstavitelem fotbalu v Ceské republice. Poslanim CMFS je petovat o komplexni
rozvoj fotbalu v Ceské republice a vytvafet pro n& na viech stupnich viestranné
a rovnopravné podminky. Prostfednictvim ¢innosti ve fotbalovych klubech vést mladez
k pozitivnim ob¢anskym postojum, zdravému zpusobu zivota a zabrafovat,
aby se stavala zavisla na alkoholu a drogach. V CMEFS je registrovano téméf étyfi tisice
fotbalovych klubli a vice nez 600 tisic hract. K fotbalovému chuliganstvi se CMFS
nepiimo vyjadiuje v Disciplinarnim fadu CMFS, ktery mj. projednava viechna
provinéni souvisejici s pfipravou a organizaci fotbalovych soutézi. V souladu s ¢l. 4
mohou byt kolektivim ulozeny tresty: duatka, penézitda pokuta a uzavieni hfisté,
odebrani sout&znich bodi & vyloudeni ze soutéze. Cl. 9 Disciplindrniho fadu k tomu
konstatuje: ,,Trest uzavieni hfisté lze uloZzit az na tii soutézni utkani toho druzstva,
pti jehoZ utkani k provinéni doslo. Pti ukladani tohoto trestu musi disciplinarni organ
stanovit podle Uzemnich podminek okruh, ve kterém nesmi potrestané¢ druzstvo
sva utkani hrat. Trest uzavieni hti§t¢ mize byt podminéné¢ odlozen.

O ud¢lovanych trestech pro jednotlivé fotbalové kluby rozhoduje disciplinarni
komise CMFS mj. na zakladé zapisu o utkani tzv. delegata utkani. Tresty
za disciplinarni provinéni kolektivu jsou uvedeny v pfiloze ¢.2 Disciplinarniho fadu
CMFS tak, Ze:

a) vytrznosti mezi divaky, hraci a funkcionafi se tresta dutkou, pfipadné pokutou
poradajicimu kolektivu, piipadné dal$imi opatfenimi dle zvazeni disciplinarni
komise,

b) hrubé urazky rozhod¢iho ¢i jinych organt, hazeni papirt, délobuchi ¢i jinych
predméti do hiisté, verbalni projevy hanobici prislusnost k rase, narodu nebo
etniku, jiné projevy porusujici obcanské souziti, vniknuti divdkd na hraci
plochu, pokus o inzultaci rozhod¢ich nebo hracd a jiné masové vytrznosti
v aredlu hfisté pii utkdni i po utkdni se trestaji pokutou kolektivu, poptipadé
uzavienim hii$t€¢ nebo nafizenim sehrat utkani bez pfitomnosti divaki, na jedno
az ti1 soutézni utkani poradajicimu kolektivu,

C) inzultace rozhod¢iho, napadeni ufedniho Cinitele nebo napadeni hraca
¢i funkcionaii nékterého kolektivu se trestd pokutou kolektivu, poptipadé
uzavienim hfi$t€ nebo natfizenim sehrat utkani bez pfitomnosti divakd na jedno
az ti1 soutézni utkani potadajicimu kolektivu.

K zavaznym provinénim se vztahuje i p¥iloha ¢. 4 Disciplinarniho #adu CMFS
S nazvem ,,nediskriminace®, kde je popsano, ze:

1) Kazdy, kdo vefejné hanobi, diskriminuje nebo ponizuje jiného urazlivym
zpisobem s ohledem na rasu, barvu pleti, jazyk, viru nebo etnicky
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puvod, nebo se dopousti jakéhokoli jiného diskriminujiciho nebo
hanobiciho chovéani, bude potrestdn zastavenim zavodni Ccinnosti
nejméné na pét zapast ve vSech soutézich. Kromé toho bude provinilec
potrestan zakazem vstupu na stadion a pokutou 20.000 CHF. Bude-li
provinilcem funkcionaf, bude pokuta ¢init nejméné 30.000 CHF.

2) Pokud pifi zapase budou divaci vystavovat transparenty
s diskriminujicimi  néapisy, nebo se dopusti jakéhokoli jiného
diskriminujicitho anebo hanobiciho chovéni, pfislusny organ potresta
asociaci nebo klub podporovany doty¢nymi divaky pokutou nejméné
30.000 CHF a rozhodne, aby se piisti soutézni zapas odehral bez divak.

3) Divak, ktery se dopustil piestupku popsaného v odst. 1 nebo 2 tohoto
&lanku, bude mit zakazéan vstup na stadion po dobu nejméné dvou let.?

Policie CR je statni ozbrojeny bezpe&nostni sbor, jehoz zdkonnou povinnosti
je ochrana bezpecnosti osob a majetku. Rovnéz ty mohou byt pfi potadani fotbalovych
utkani ohroZeny. Policie CR na tiseku ochrany vefejného potadku pouze spoluptisobi
a az v pripadé¢ poruseni ¢ini opatieni k obnoveni zadouciho stavu. Jinak feceno — policie
nenahrazuje potadatelskou sluzbu (coz vSak v sou€asné situaci mnohdy neplati). Svoji
pritomnosti ptisobi preventivné, sleduje situaci a zasahuje az ve chvili, kdy poradatelska
sluzba neni z rznych divodl schopna zajistit klid a potfaddek a hrozi redlné nebezpeci,
ze bude naruSen. Pusobeni policie Ize vymezit na prostory vné a uvnitf stadionu.
Mimo stadiony je povinnosti policie zajisStovat ochranu vetejného potadku 1 bezpecnost
0sob a majetku prostfednictvim jejich tUzemnich utvari. Tyto utvary jsou ¢inné
pii soustfedovani a rozchodech divaka v souvislosti s konanim fotbalovych utkani
v téch mistech, ktera nejsou ve spravé ziizovatele stadionu. V prostorach stadionu
a Vv prostorach k nému naleZejicich zasahuje policie za podminek stanovenych zdkonem
& 273/2008 Sb., o Policii CR (dale jen ,.Zikon o policii) podpirné, piicemz
je opravnéna pozadovat od fotbalovych klubli potfebnou pomoc a ty jsou povinny
ji poskytnout.

V prostorach stadionu je odpovédnost plné na potadateli utkani. Policisté svoji
¢innosti tedy nenahrazuji ¢innost potadatelské sluzby. Az pokud potadatelskéd sluzba
sama nezvladne situaci a dojde pfitom k ohroZeni bezpecnosti osob nebo majetku
¢1 naruseni vefejného poradku, provede policie potfebné opatieni. Tato opatfeni provadi
bezprostiedné, nesnese-li zakrok odkladu. Jinak vyrozumi hlavni potadatel velitele
policejniho opatieni o potieb¢ provést zakrok a zaroven mu sd€li, jaka opatteni jiz byla
pfijata potadatelskou sluzbou fotbalového klubu nebo rozhod¢im utkani (pfedcasné
ukonceni utkani, preruSeni utkani, vyzva divdkd k zachovani klidu pifi opusténi
stadionu). Pokud policie zajisti pti provadéni policejniho opatieni pachatele piestupku
nebo trestnych &inti, poskytne dle Dohody CMFS fotbalovému klubu podklady
pro uplatnéni majetkovych aj. nahrad skod u pfisluSnych organti vici t€émto osobam.
Ukoly piislusnikt Policie CR na tiseku divackého nasili jsou pfimo upraveny pokynem
policejniho prezidenta &. 100/2002. Cast 5 tohoto pokynu se tyka ¢innosti odborniki
na useku potirani divackého nasili a detailné popisuje jejich povinnosti pied, béhem
a po zapase. Na zakladé ¢l. 16 si policie dohodne s dostateénym ¢asovym piedstihem
se zastupci sportovniho klubu, pfip. S pfizvanym zastupcem obecniho (méstského)
ufadu, termin spole¢ného jedndni. Na ném vytipuji rizikové sportovni utkani, pti kterém
Ize sohledem na ocekdvany pocet pfiznivet domaciho a hostujictho muzstva
a snim spojeny mozny vyskyt ndsili divodné piedpokladat, zZe dojde k vytrZznostem

%2 Smolik, J.: Fotbalové chuliganstvi. Karlovy Vary. Zden&k Plachy, 2008, s. 166-170.
52



a moznému poruSeni zdkona. Na zdklad¢ vyhodnoceni této situace vSichni zacastnéni
dohodnou dal3i spole¢ny postup.®®

Ze zakona ¢&. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky vyplyva, Ze piislusnici
Policie CR maji nasledujici opravnéni a povinnosti v souvislosti s fotbalovymi zapasy:

§ 12 — prokazani piislugnosti k Policii CR

§ 61 — podani vysvétleni

§ 63 — prokazani totoznosti

§ 26 — zajisténi osoby

§ 27 — zajisténi cizince

§ 25 — pripoutani

§ 42 — zastaveni a prohlidka dopravniho prostfedku

§ 43 — opravnéni zakdzat vstup na ur¢ena mista

§ 52 — donucovaci prostredky

Pfi mezindrodnich utkdnich mize byt uplatnén i zdkon ¢. 326/1999 Sb.,
o pobytu cizincti na izemi CR. Nejéast&jsimi trestnymi &iny v souvislosti s fotbalem
jsou tyto:

§ 358 vytrznictvi

§ 146 ubliZeni na zdravi

§ 158 rvacka

§ 355 hanobeni naroda, rasy, etnické nebo jiné skupiny osob

§ 173 loupez

§ 337 mateni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani

§ 325 nasili proti Gedni osobé

Ze zakona ¢. 200/1990 Sb., o prestupcich se problematiky fotbalového
divactvi dotyka ptedevsim:

§ 47 prestupky proti vefejnému poradku

§ 49 prestupky proti ob¢anskému souziti

§ 50 piestupky proti majetku
Tyto pfestupky projednava mistné ptisluSny spravni organ obce.

DalS§im vyznamnym subjektem, ktery se podili na zajiSténi klidu a potadku
pi1 pofadani fotbalovych utkéni, je obecni, resp. méstska policie, jejiz tkoly plni
straznici podle zakona €. 553/1991 Sb., o obecni policii. Lze fici, ze obecni policie plni
obdobné ukoly jako Policie CR. Rozdily jsou vtom, Ze tkoly jsou omezeny
na zajitovani tzv. mistnich zaleZitosti vefejného pofadku. Cinnost obecni policie
je vétSinou orientovana na prostory vné fotbalovych stadiont, tedy mista, kde je obecni
policie hlavnim garantem ochrany vetejného potadku. Obecni policie se ve spolupréci
s Policii CR tcastni fotbalovych zapasti a dohliZi na jejich pribéh (aviak pouze tehdy,
jestlize tak rozhodne obec). Pokud neni nasazena obecni policie, nese odpovédnost
Policie CR.*

Organizatorim utkani pomdhaji dohliZet na dodrzovani pravidel a zajiStovat
bezpecnost divakll pracovnici pofadatelské sluzby. Nejdileziteéjsi ukoly potadateli jsou:

- pted a v pribchu utkani kontrolovat stadion,

- vitat a usazovat divéky,

- dbat o spokojenost navstévnikl a fesit jejich ptipadné stiznosti,

- dohlizet na bezpe¢ny provoz stadionu, dodrZzovani jeho organiza¢niho fadu,

% Smolik, J.: Fotbalové chuliganstvi. Karlovy Vary. Zden&k Plachy, 2008, s. 170-173.
% Smolik, J.: Fotbalové chuliganstvi. Karlovy Vary. Zden&k Plachy, 2008, s. 174-176.
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- Vv pfipad¢ potieby spolupracovat s policii ¢i zachrannou sluzbou,
- zajistit, aby nikdo nevnesl na stadion zadny zakazany predmét.

Clenové potadatelského sboru jsou zejména opravnéni a povinni zabezpetovat
dodrzovani Navstévniho fadu stadionu, plnit ukoly podle pokynli hlavniho potadatele
a vedoucich jednotlivych sektort stadionu, zabezpecit v ramci svého tuseku klidny
a neruseny prub¢h utkani, v pfip. naruseni klidu a potfadku sjednat napravu, zavazné
naruseni vefejného poradku vcetné¢ jeho pfiznakli bezodkladné hléasit hlavnimu
poradateli apod.

Z vyhodnoceni dohody provedenym Policii CR vyplyvda, ze CMFS neplni
veskeré zavazky plynouci z dohody, zejména nedostate¢né zajistuje poradkovou sluzbu
(¢lenové nebyvaji proskoleni, mnohdy se jedna o seniory, neprovadi dostatecné
preventivni prohlidky pfed vstupem na stadion, které maji zamezit vnaseni alkoholu
a zabavné pyrotechniky) a nepodnikd zadna opatfeni, kterd by zamezila prodeji
a podavani alkoholu na stadionech.®®

4.3 Prevence

Jako specifickd forma kriminality se divacké nasili a fotbalové chuliganstvi stalo
v CR v poslednich desetiletich problémem, ktery je feSen v ramci politiky vnitini
bezpe¢nosti. Postupy vi¢i nému jsou casto spojeny s ¢innosti protiextremistickych
slozek Policie CR. Ceska republika je ¢lenem rtiznych mezinarodnich organizaci, které
se alespon ¢astecné vénuji problematice fotbalového chuliganstvi (projeviim rasismu,
nacionalniho Sovinismu atp. pii fotbalovych utkanich). Politiku proti divackému nasili
a fotbalovému chuligénstvi ovliviiuji aktéfi pusobici na lokalni, celostatni i mezindrodni
urovni. Tyto aktéry Ize rozdé€lit na vladni a nevladni organizace.

V CR funguje jako vladni organ Koordinaéni komise k problematice divackého
nasili a nevhodného chovani pfi sportovnich utkanich. Byla zfizena pfi Ministerstvu
vnitra CR v roce 1996 na zakladé usneseni vlady CR ze dne 11. ledna 1995 &. 27,
kterym CR pfistoupila k Evropské umluvé k divackému nasili a nevhodnému chovani
pii sportovnich utkanich, zv1asté pii fotbalovych zapasech. Cleny Komise jsou zastupci
Ministerstva vnitra CR, Policie CR, Ministerstva $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy
a pfizvanymi spolupracujicimi subjekty jsou zastupci Ceskomoravského fotbalového
svazu a Ceského svazu ledniho hokeje. Jednim ztukoli Komise je i kazdoroéni
zpracovani tzv. Néarodni zpravy k divackému nésili a nevhodnému chovani, zvlasté
pii fotbalovych zapasech.

Aktivity Komise jsou zaméfeny na zlep3eni spoluprace Policie CR a sportovnich
klubtu pii ptipravé a realizaci bezpe¢nostnich opatieni pii fotbalovych a hokejovych
zapasech a na informovani Policie CR i svazii o souc¢asnych evropskych trendech
zvySovani bezpecnosti na stadionech a prevence divackého nasili (bariéry, oploceni,
uc¢innad kontrola davu napf. kamerovymi systémy). Ministerstvo vnitra je dale
predstavitelem Ceské republiky ve Stalém vyboru Evropské tmluvy k divackému nésili
a nevhodnému chovani pifi sportovnich utkanich, zvlasté¢ pii fotbalovych zapasech,
ktery je ziizen pii Radé Evropy. V souladu s prioritami Rady Evropy a usnesenimi
Evropské konference ministrii odpovédnych za sport se i Ceska republika vénovala
Vv obdobi let 2000-2002 ve zvySené mife prevenci rasismu, xenofobie a intolerance
ve sportu.

% Smolik, J.: Fotbalové chuliganstvi. Karlovy Vary. Zden&k Plachy, 2008, s. 179.
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Ditiraznéjsi postupy proti divackému nasili a fotbalovému chuliganstvi ze strany
statnich instituci a bezpeénostnich slozek CR jsou patrné zejména po vyznamnych
nasilnych akcich ceskych fotbalovych chuliganti (napt. inzultace rozhodc¢iho z kvétna
2003). Tyto ,,akce* vyvolaly odborné i politické debaty o fenoménu chuliganstvi a staly
se pri¢inou dalsiho utuZeni spoluprice mezi fotbalovymi kluby a Policii Ceské
republiky. Byly vymezeny nasledujici faktory, které udajné umoziiuji obdobné
incidenty:

1. Potize v zakonech CR. Neexistence specialni legislativy proti fotbalovému
chuligénstvi.

2. Nedokonalost smlouvy mezi CMFS a Policii CR.

3. Policie se netidila zdkonem o Policii a sluzebni piisahou policisty.66

Vyusténim incidentu byla schiizka mezi ministrem vnitra a delegaci CMFS.
Obé strany se dohodly na piipravé nové smlouvy mezi Policii CR a Fotbalovym
svazem. Za konkrétni bezpecnostni opatieni pti fotbalovych zapasech odpovidaji mistné
piislusni policejni funkcionaii, se kterymi specialisté spolupracuji. Pro klidny
a bezpecny prib¢h zapasu je dilezitd nejen jiz zminénd spoluprace se specialisty Sluzby
kriminalni policie a vySetfovani, ale také spoluprace s organizatory zapasu a s kluby.
Na agresivitu pfiznivett reaguji i fotbalové kluby a policejni slozky zvySenim
bezpec€nostnich opatieni, coz vyZaduje nemalé finan¢ni ¢astky. V rdmci bezpecnostnich
opatieni spolupracuji fotbalové kluby velmi tzce s Policii CR a s obecni policii.
Pti vytipovanych tzv. rizikovych utkanich doprovazeji policisté jednotlivé tabory
fanouskll po celou cestu na fotbalovy stadion. V nékterych méstech (zejména Ostrava,
Brno) byl tento systém v pribéhu ¢asu takika ,,doveden k dokonalosti*“. Neziidka byvaji
pro potieby fotbalovych piiznivct pozdrzeny vlakové spoje. Policisté jsou zpravidla
rozmisténi 1 v ochozech fotbalovych stadionti, hostujici pfiznivei jsou striktné oddéleni
od domadcich, na néckterych stadionech jsou dokonce uzavieni ze vSech stran
vV kovovych klecich.”’

V ramci resortu spravedlnosti se divackym nésilim a fotbalovym chuliganstvim
mohou zabyvat statni zastupitelstvi a specializovani soudni znalci, posuzujici
napf. symboliku uzivanou fotbalovymi chuligdny. V oblasti osvéty a vzdélavani
se do protirasistické ¢innosti zapojuji predevsim i rizné slozky ministerstva skolstvi,
mladeze a télovychovy a ministerstva kultury. V politice se proti fotbalovému
chuliganstvi neangazuji pouze instituce statniho aparatu, ale i nestatni aktéti obecnéji
pojaté protiextremistické politiky vytvaii do jist¢é miry propojenou sit’, kterd ma
zékladni cil: potlacovat vSechny nebo nékteré formy ¢i projevy extremismu.

Na sportovni divdky je nezbytné plsobit nejen pii jejich pfitomnosti
na stadionech. Sportovni oddily a jejich pracovnici maji vSak moZnost ovliviiovat
sportovni divaky pfedevS§im po dobu jejich pfitomnosti na stadionech. Zde se uplatiiuji
hlavné jiz zminéné preventivni opatfeni zamezujici vzniku neZadoucich divackych
reakci. Miizeme vSak poukdzat i na jiné formy pisobeni, které maji dlouhodobéjsi
dopad a maji vychovny podtext. Nelze pfitom opomenout, ze role sportovniho divéka
je jednou z kratkodobych socialnich roli, které ¢lovék, zajimajici se o sport, hraje.
Diilezité jsou proto i dalsi vychovné momenty, které na néj ptisobi v béZném Zivote.
Pov§imnéme si piedeviim t&ch moZnosti, které maji sportovni oddily.®® Jednou
z vyznamnych moznosti je posilovani vzijemnych vztahli mezi divdky. Zamérem
je pretvofit divacky dav v publikum, které ma urcité spolecné charakteristiky, zajmy.
K dosazeni tohoto stavu je mozné vyuzivat rozli¢nych cest. Jednou z nich je vytvaieni

% Mares, M. et al.: Fotbalovi chuligani. Brno. Centrum strategickych studii, 2004, s. 146-148.
® Mares, M. et al.: Fotbalovi chuligani. Brno. Centrum strategickych studii, 2004, s. 148-149.
% Slepicka, P.: Sportovni divictvi. Praha. Olympia, 1990, s. 175.
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,fanklubu® jednotlivych fotbalovych klubl. Jednim z cilt je prace s divaky, zejména
smladymi fanousky. U fotbalovych klubl, kde fankluby existuji, tyto mnohdy
nesehraly tu roli ve vychové fanouskd, kterou si kluby piedsevzaly. Faktem vsak
zustava, ze v anketé se fanousci, ktefi se oznaCovali za ¢leny ,,fanklubu®, vyjadfovali
mnohem zdrzenlivéji ohledné piipadné UcCasti na negativnich akcich obecenstva.
Jen 12% divéka, kteti uvedli, Ze jsou Cleny ,,fanklubu®, pfipustilo moznost pfipojeni
se k témto negativnim akcim. V zahrani¢i je bézné, Ze slavny klub ma mnoho tisic
Clentl, kteti tvoii jeho divackou zdkladnu. Mnohé kluby maji tiSt€nd periodika, kteréd
pravidelné vychazeji. V nich se hodnoti ¢innost klubu, jednotlivé zapasy, komentuje
se uroven pripravy na utkani, celkova nalada v klubu apod. Tim se pfitahuje zajem
¢lent, ovliviiuje se a vychovava cClenska zakladna. Hrac¢i jsou povinni do téchto
klubovych tiskovin pfispivat a rovnéz chodi na besedy s fanousky, kteti se tak citi
soucasti klubového déni. Pohodli divaka je pochopitelné vénovana maximalni péce.
Kluby jsou si védomy, ze to vSe piispiva k vétSimu sepéti divaka s nimi.

Pfi prevenci vzniku a rozvoje negativnich divackych reakci jde 1 0 to, jakym
zpiisobem zabranit vyskytu podnétu vyvolavajiciho ohrozeni, jak snizit i¢innost dopadu
jakékoli vyhrocené situace na psychiku divdka a tim zabranit impulsivnimu chovéni.
Proti situa¢nimu uc¢inku je nezbytné postavit systém opatieni, ktery snizi U¢innost
krajn¢ intenzivnich podnétii na psychiku divakd. Pfitom je mozné se opirat rovnéz
o zkuSenosti z prevence vzniku hromadného chovani, ziskané v riznych katastrofickych
situacich, které se vyskytly v mimosportovni oblasti. Ukéazalo se, ze dulezitym
preventivnim opatfenim je odvést pozornost organizovanim takové cCinnosti, kterd
pomdaha psychickému uklidnéni, snizeni negativni emoc¢ni tenze. U sportovnich divaki
to znamena odreagovani psychickych tenzi plynoucich z ptedchozi ¢innosti (pracovnich
¢i rodinnych starosti). Stava se, ze divdk pfichazi do hledist¢ v psychické tenzi,
se §patnou naladou. Casovy prostor pred utkanim lze vyuzit pro pieladéni psychiky
divaka, nebot’ téméei 70% divakd uvadi, ze piichazi do hledist 15 az 30 minut
pred utkanim. K pteladéni mohou ¢aste¢n¢ napomoci hudebni nahravky, které jsou
na naSich stadionech bézné uzivané. Musi vSak odpovidat vékovému slozeni a vkusu

divaki. Jeding tak mohou pisobit pozitivng.*®

% Slepicka, P.: Sportovni divdctvi. Praha. Olympia, 1990, s. 144.
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5. Diskuze

Samotna ptiprava a tvorba bakalarské prace byla rozvrhnuta do téchto obdobi:
1. Seznamovani se S danou problematikou, cetba literatury
2. Priprava na kvalitativni zpracovani tidajii a dat, samotné zpracovani udaju a dat
3. Vyhodnoceni ziskanych dat a informaci a jejich aplikace do samotné prace
4. Zavére¢na diskuze

Cilem bakalaiské prace bylo =ziskdni pravdivych a konkrétnich udaja
o fandovstvi a jeho dopadech na moderni spolecnost. Smyslem bylo tyto udaje
systematicky sefadit tak, aby byly smysluplné a i ¢tenaf, ktery zna tuto problematiku
pouze okrajové, mohl z této prace Cerpat, piip. dale pracovat se ziskanymi udaji.
V neposledni fadé¢ ma tato prace slouzit jako zdroj informaci pro vSechny slozky
podilejici se na bezpecnostnich a preventivnich opatienich souvisejicich s konanim
fotbalovych utkani. Prace je orientovana kvalitativné na samotny jev, proto je dosti
pravdépodobné, ze urcité prvky jsou obecnéjsiho charakteru, aplikovatelné i do jinych
sportovnich odvétvi.

Fandovstvi — je to Zivot nebo pouze chvilkova euforie ¢i snizeni stresové zatéze?
K této problematice je velmi slozité a casové velmi narocné ziskat ucelené
a nezkreslené informace. Pohledy byvaji rizné — profesiondlni, statni ¢i samotného
fanouska a jeho socialni skupiny. O¢ima fanouska jde predev§im o prozivani
intenzivniho emoc¢niho prozitku, ktery je ve spolec¢nosti mnoha tisicti dal§ich fanouskt
o to silngj$i. FanouSek je spoleéné sjinymi fandy emocné stejné naladén, pfisel
podporit sviij milovany klub, svého oblibeného hrace, prahne po vstielené brance
a nasledném vitézstvi svého klubu. FanouSek se identifikuje se svym oblibenym
klubem. Pro stat, obec a jeho organy je fotbalové fandovstvi pfedev§im povinnost
zajistit v ramci svych kompetenci a pravomoci dohled ¢i dozor nad celou fadou véci,
tykajicich se pfimo ¢i nepfimo fanouski a divakd, od staveb novych fotbalovych
stadionii a statni podpory sportu vibec, po podporu jednotlivych klubli obcemi
na regionalni trovni ¢i zajiSténi bezpe€nostné-preventivnich opatienich pii rizikovych
fotbalovych utkéanich.

Soucasna spole¢nost je velmi rozmanita, a to jak z hlediska samotného pfistupu
k fandovstvi, tak i urc¢ité z hlediska ekonomického. Asi si dovedeme jen velmi tézce
predstavit, ze dité z predmésti, kdy jsou oba rodice bez prace, bude hrat golf a jeho
rodi¢e budou s celou rodinou svému ditéti fandit a pfimo se ti¢astnit golfového turnaje.
Ekonomicky aspekt proto hraje velmi dilezitou roli. V nejchudSich zemich
je pro vSechny déti zakladnim a prvnim sportem vibec fotbal. Snad kazdy si vybavuje
nejchudsi africké déti béhajici za hadrovym micem s touhou ¢i pianim byt jednou
tak dobry, jako ty nejvétsi fotbalové hvézdy svéta. V poslednich letech organizovalo
jednotliva mistrovstvi Evropy ¢i mistrovstvi svéta ve fotbale spolecné vice statd,
coz bylo z ekonomického hlediska samoziejmé vyhodné pro vSechny.

S kofeny fandovstvi se mizeme setkat uz 2000 let pt. n. |. pfi vzniku prvnich
bojovych arén, kde bylo velmi lehké fanousky, dav, psychologicky zmanipulovat
a ovladat. Neni vibec Zadnou tajnosti, Ze tito fanousci byli casto zneuZivani
pro vyvolani valek, nepokojli a rozvratl statu a statniho zfizeni. Jiz za Cast fimskych
imperatort byla masdm nabidnuta heslem ,,chléb a hry*, divacky atraktivni podivana
na gladiatorské zapasy ¢i na podobné bojové hry, které bohuzel vétSinou koncily
pro ucastniky smrti. Divaci tehdejSich zépasii a her, stejné jako fanouSci soucasni,
pfichazeji do hledist’ stadiont s touhou a pfanim prozit si ty chvile napéti a euforie,
které tolik miluji. DneSni moderni fotbalové stadiony poskytuji navstévnikim a publiku
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veSkery komfort od velkoplo$nych obrazovek po kvalitni obCerstveni, coz jen zlepSuje
kvalitu divackého prozitku.

Pokud bychom m¢éli vyhodnotit jednotlivé grafy a tabulky, je napiiklad velmi
zajimavé, ze podil Zen ve fotbalovém publiku se velmi vyrazné odliSoval od jejich
zastoupeni v jinych sportech. VéEtsi zastoupeni zen v publiku pii utkanich v odbijené,
kosikové a hazené, je S nejvétsi pravdépodobnosti mozné prisoudit obecné lepSimu
prostiedi a také vétsimu pohodli, které hledisté v jednotlivych halach poskytuji. Velky
vliv m4 jisté 1 skutecnost, ze tyto sporty maji Sirokou zakladnu aktivné sportujicich Zen,
které se o sviij sport zajimaji i jako divacky. Rovnéz je zajimava odlisSna skladba
sportovnich divakt z hlediska veku, dosazeného vzdelani a zaméstnani. Naptiklad podil
vysokoskolaki v hledistich basketbalovych, volejbalovych a héazenkarskych utkéani
je priblizné¢ o 100% vyssi, nez na fotbalovych utkanich. Fotbal ma ve srovnani
s kosikovou, odbijenou, hazenou a tenisem nejvetsi zastoupeni jedincti se zakladnim
vzdélanim. Ve srovndni s jinymi neproblémovymi sporty, je v hledistich fotbalovych
stadionii vyrazné¢ méné vysokoskolsky vzdé€lanych divaki. K podobnym zavérim
dospély i vyzkumy v dalsich fotbalové vyspélych zemich. Divod je ten, Ze fotbalové
publikum bylo vzdy na nizs§i vzdélanostni Grovni, coz ma souvislost s historii vzniku
fotbalu v Anglii. Zde byl fotbal povazovan od svého vzniku za hruby sport, kterému
které se vénovaly hlavné golfu, tenisu ¢i kriketu.

Dalsi velmi zajimavé srovnani se tyka pozivani alkoholu pfed zapasem ¢i v jeho
prubéhu. Jak je v grafu uvedeno, 7% fotbalovych divaka potvrdilo, ze pfed zapasem,
nebo vjeho priubéhu pozivaji alkohol vzdy, oproti 4% divakd ko$ikové, hazené
a odbijené. Nejvyraznéjsi rozdil byl zjistén v obCasném pozivani alkoholu
pfed zapasem, nebo v jeho pribc¢hu. Zatimco u fotbalovych divakl to bylo 35%,
u divaka kosikové, odbijené a hazené jen 19%. Zde je patrno, ze piipadny konflikt
divackych nazorl, pfi kterych je u ucastnikli pfitomen alkohol, je pfi fotbalovych
utkanich daleko pravdépodobné;si.

Udaje a fakta uvedené Vv této praci jsou Cerpany z literatury, aviak prorostlé
mymi vlastnimi postiehy a tvrdou realitou pozorovatele v uniformé, ktery se po nékolik
let aktivné¢ zhcastiioval bezpe€nostné-preventivnich opatfeni v pievazné vétsing
pii fotbalovych utkanich. Tyto mé vlastni zkuSenosti s fotbalovym prostfedim byly
doplnény a prohloubeny o dalsi zjiSt€na fakta, idaje a data, kterd pii psani bakalaiské
prace ovlivnily mtj nahled na fanousky a jejich okoli. Zjisténi, do jakych skupin
se fanouSci déli, co je spojuje, jaké jsou jejich nazory, postoje, chovani,
pro¢ v souvislosti s fandovstvim vznikaji socialné patologické jevy, projevy
extremismu, rasismu a xenofobie, byly zjisténimi obohacujicimi, le¢ jsem si také
uvédomil, jak nebezpetny a zradny miize svét fanouska byt, pokud projevy fandovstvi
presahnou spolecnosti tolerovanou hranici. Prameny a literatura, ze kterych jsem cCerpal,
mi v mnoha oblastech potvrdily ty skute¢nosti, které jsem osobné zazil pti fotbalovych
opatfenich. M¢ vlastni poznatky se shoduji s ,teorii” uvedenou v odborné literatuie.
Napftiklad pokud ¢loveék stoji po ukonéeni utkani na travnaté ploSe proti rozva$nénému
tisicthlavému davu, ktery se kazdym okamzikem chysta zautoc¢it na nékolik desitek
policistl, je to z profesni stranky neocenitelnd zkusSenost, kterou clovek zazije jen malo
kde. Z cisté psychologické, sociologické ¢i jiné stranky je v literatufe dav a zejména
chovani davu popséno velmi dobfe a piesné, kdy existuji ur¢ité zakonitosti, podminky
Ci situace, ze kterych se chovani davu da do jisté miry ptedpoveédét.

Studiem prament a literatury k vypracovani této bakaldiské prace jsem
si roz$ifil svlj odborny rozhled ztady védeckych disciplin, pfedev§im vSak
Z psychologie a sociologie, coz jsou obory, které mé provézely i pfi studiu socidlni
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pedagogiky. Zjisténa data a udaje uvedené v této bakalafské praci jsou od vysoce
erudovanych psychologli, sociologli, pravnikii i pedagogl, ktefi se fandovstvi
a fanouskiim vénuji mnoho let, a byly pro mé¢ velkym piinosem jak v dalSim profesni
oblasti, tak v osobnim zivoté.

Na otdzku, jakym zptisobem se problém negativniho prostiedi souvisejiciho
s fandovstvim da fesit, existuje mnoho rtznych nazorl, od téch pfili§ liberalnich,
az po ty skute¢né radikalni. Pozastavil bych se chvili nad fotbalovym prostfedim u nas,
protoze jak vSichni vime, pravé ve fotbalovém prostfedi maji Grodnou pudu rtzné
socidln¢ patologické jevy souvisejici s fandovstvim. Fotbal je bezesporu u nés
nejpopularnéjsim sportem, mame mnoho desitek tisic registrovanych hract na vsech
vykonnostnich urovnich, solidni fotbalové stadiony, v poslednich dvaceti letech naSe
reprezentace zaznamenala nékolik skvélych umisténi, pifedev§im na mistrovstvich
Evropy. Urovenl na$i nejvyssi fotbalové ligy je v evropském méfitku kvality spise
podprimérna, coz dokazuji kazdorocné kluby, které v poharovych soutézich konci
obvykle v prvnich kolech ¢i piedkolech. Co se tyka navstévnosti, tak na prvoligova
fotbalova utkani byva navstéva na zapas kolem 10-12 tisic divaka spiSe vyjimkou,
a tak se vétSina klubti musi spokojit s divackou navstévou 5 - 6 tisic divaku.

V nejvyssi Ceské fotbalové lize existuje nékolik klubd, jejichz fanousci
se pfi navstévach utkéni projevuji velmi velkou agresivitou, nesndSenlivosti, hrubym
a vulgarnim chovanim ¢i projevem a ve valné vétSin€ i nezdjmem o samotné utkani.
At uzZ se jednd o fanousky Baniku Ostrava, Sparty Praha, Brna ¢i Olomouce, kazdé
utkani, ve kterém ucinkuji tyto kluby, je vysoce rizikové a poradatelé i policie k tomu
S patficnou odpovédnosti pfistupuji. Potradatelskd sluzba, kterd md na stadionu
zabezpecovat vefejny poradek na zékladé smlouvy s klubem, byva v mnoha ptipadech
velmi nediislednd a liknav4, coZz mlze mit za nasledek proneseni nepovolenych
a nebezpecnych véci na stadion a nasledné hazeni téchto véci jak na hraci plochu,
tak na ostatni fanousky, coz mlze mit velmi vazné disledky jak pro domaci klub
(pteruseni zapasu, udéleni vysoké pokuty apod.), tak v tom hors$im piipadé i na zdravi
¢i zivoté. To, ze Clenové potadatelskych sluzeb byvaji v mnoha piipadech 0soby
v dichodovém veku nebo zZeny, hovofi samo za sebe. Skute¢né by stalo za zvéazeni,
zda-li by clenové poradatelské sluzby neméli byt osobami ktéto cCinnosti Iépe
proskolenymi, psychicky odolnymi a s dobrou fyzickou kondici. Pro¢ potadatelskou
sluzbu vzhledem k vysoce rizikové praci netvoii fyzicky zdatn&jsi osoby, je ziejmé
otazkou vySe honorafe pro poradatele, V podstaté tedy problémem ekonomického
charakteru.

Co se tyka ucasti Policie Ceské republiky na fotbalovych utkanich, obecné
je znamo, ze policie na stadionu zakrocuje v okamziku, kdy je situace tykajici
se vefejného potfadku pro poradatelskou sluzbu jiz nezvladatelnd. Polemiky,
zda ma byt policie pfitomna na stadionu od zacatku utkani, nebo ma byt nékde
pfed stadionem, nejsou na misté. Z vlastni zkuSenosti se rozhodné ptiklanim k varianté
,policie na stadion®. Rychly, razny a dirazny zakrok proti agresivnim fandiim, zabranit
Skoddm na majetku ¢i Skoddm na zdravi, jsou vtu chvili prioritou. Neztotoziuji
se ani snazorem, ze konani fotbalového utkani je véci soukromého subjektu, tudiz
tam policie nemd co pohleddvat. Soukromy subjekt utkdni sice potada, ale myslim
si, Zze dnes je potadek a bezpeci na fotbalovych stadionech véci vefejného zajmu.

V posledni dobé se v pribéhu rizikovych fotbalovych utkdni osvédcila
pifitomnost statniho zastupce a soudce pifimo na stadionu, cozZ je z hlediska prevence
pachani vytrznosti krok spravnym smérem. Vytrznik si musi byt védom, Ze pokud
porusi zakon, bude policisty pifedveden pied soudce, ktery jej mize ihned potrestat.
Jsem presvédcen, ze hrozba bezprostiedni sankce piimo v pribéhu utkani
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je pro fotbalové chuligany dostatecné padna, aby zvazovali své agresivni chovani
a jednani. Pokud bych se mohl zminit o celkovém negativnim prostfedi provazejicim
fandovstvi, myslim, ze i pifes mnohé sociadlné¢ patologické jevy, se kterymi jsme
konfrontovani, tu stdle mame drtivou vétSinu sluSnych a poctivych fanousku, ktefi
na fotbal chodi proto, Ze jej skute¢n¢ miluji a jsou vérni svému oblibenému klubu,
aniz by jejich chovani ¢i jednani sméfovalo Kk tomu, kohokoli fyzicky ¢i verbalné
napadnout pro jeho odlisny nazor nebo postoj k fotbalu.
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1 4 4
Zaver

Kopana jisté patii k zajimavym a také oblibenym spolecenskym fenoméntim,
jenz ma mnohdy zcela zasadni vliv na dalsi spoleCenské jevy. Kdyz si uvédomime,
ze z puvodni volnocasové aktivity, kterou fotbal byl, nyni ovliviiuje vyznamnou oblast
naSeho zivota. Ma vliv 1 na jiné sféry spoleCenského zivota (politiku, ekonomiku,
mezilidské a partnerské vztahy), které at’ chceme nebo ne, pfimo ¢i nepfimo ovliviiuji
naSe zivoty. I diky rozvoji médii je fotbal neobycejné¢ popularni a bezpochyby
nejmasovejsi hrou. Televize, internet a rozhlasové vysildni umoznuje Sirokym masdm
ucastnit se zprosttedkované fotbalovych utkani miliontim fanousktim po celém svéte.

Priblizné od Sedesatych let minulého Stoleti se v souvislosti s fotbalem zacaly
projevovat nejriznéjsi excesy, pii kterych se na misto hry a jejich vysledk dostavaly
do poptedi medidlniho, spole¢enského i politického zdjmu takové negativni projevy
nekterych navstévniki fotbalovych utkéani, jako byly vytrznosti, vandalismus, rvacky
a konflikty ustici v agresi mezi nésilniky a rozhod¢im, nésilniky a hraci a nasilnickymi
skupinami navzajem (at’ jiz na stadionech ¢i mimo n¢). Postupné se v souvislosti
s fotbalem zintenzivnily i projevy xenofobie, rasismu, antisemitismu a nacionalniho
Sovinismu. Pro¢ se tyto negativni projevy V souvislosti s fotbalem projevily pravé
Vv Sedesatych letech minulého stoleti? Co zpisobilo tak vyrazné zhorSeni mezilidskych
vztahi pravé v souvislosti stimto sportem? Na tyto otazky jisté neni jednoducha
a snadna odpovéd. Myslim si, ze Sedesatd 1éta minulého stoleti byla v rdmci celého
stoleti svym zpusobem jedine¢na, velmi dynamicka, v mnoha smérech a oblastech
naprosto unikatni a fekl bych také prilomova. At uz se jednalo o oblast védy a techniky
(napt. pristani americkych kosmonautd na mésici, prvni transplantace srdce) nebo
politiky (napt. valka USA ve Vietnamu, invaze vojsk VarSavské smlouvy
do Ceskoslovenska, tzv. estidenni vélka Izraele s arabskymi zemémi & studentské
nepokoje ve Francii). Anglie i Francie postupné ptichazely o sva zbyvajici kolonialni
uzemi a z byvalych mocnych impérii se stdvaly oproti minulym létim a staletim
mnohem méné vyznamné staty. Sedesata 1éta minulého stoleti byla symbolem nepokoj,
revolt a protestli proti tehdejSimu spolecenskému déni, coz se zakonité muselo projevit
i v prostiedi sportu. Mozna nékde tady je prapocatek negativniho chovani divakt
a fanousku v prostiedi souvisejiciho s fotbalem.

Déni kolem fotbalu se urcitym zpisobem prolnulo i s politickym extremismem,
nacionalismem a lokdlnim patriotismem. Znamé skandovéani spartanskych fanouski
,»polsti zidi“, pfi utkanich s Banikem Ostrava, hovoii za vSe. Nenavist a nesnasenlivost
mezi fanousky nékterych fotbalovych klubli u nds ma své kofeny jest¢ v dobé hluboko
pfed rokem 1989, kde byly vytvofeny podminky vzniku jakési ,, subkultury®, kterou
fandové reprezentuji a se kterou se ztotoziuji. Oproti jinym statim, jako napt. Polsko,
Rusko, zemé& byval¢ Jugoslavie, Némecko a samoziejm¢ Anglie, netvoii tuzemsti
fanousci, hooligans ¢i rowdies (vytrZznici) tak pevné, radikalni a organizované prostiedi.
Kdyz si uvédomime, Ze v ramci celé Ceské republiky se jedna fadové o stovky osob,
panika vtomto sméru rozhodné neni na misté. Pamatuji si, Ze jako dité jsem
v sedmdesatych letech minulého stoleti ob¢as chodil na fotbal, kde byly tenkrat bézné
navstévy 15 — 20 tisic divakd. Rodi¢e mé bez obav na fotbal pustili, protoze nikdo
se v té¢ dob¢ u fanouskl nesetkal s tak negativnimi projevy chovani, jak to mizeme vidét
dnes. Zdemolované dopravni prostiedky, Skody na majetku, zdravi a znacné financni
prostiedky vynalozené stitem na praci policie pravé v prubéhu opatieni tykajicich
se sportovnich akei jsou jiz kazdodenni realitou.

Fotbal je pro vétsinu tohoto naroda i pfes negativni jevy, které s sebou
fandovstvi v poslednich letech pfinasi, stile sportem ¢islo jedna. Lidé tuto hru miluji,
prozivaji sni chvile radosti 1 zklamani, ale to, jak vSichni vime, ke sportu patfi.
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Nenechme si proto krasu, napéti a oblibenost tohoto sportu vzit n¢kolika stovkami
mladych muzi, jenz si pro pojem ,,fandovstvi“ vytvofili své vlastni normy chovani,
kterymi se snazi tento fenomén znicit.
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Resumé

Tato bakalarska prace je ¢lenéna do péti kapitol. V prvni kapitole se zabyvam moderni
spole¢nosti, resp. jak vznikd, ¢im je charakteristickd, jakymi zménami moderni
spole¢nost prochazi. Déle se vénuji pojmim socidlni stratifikace a socidlni skupina.
Ve druhé kapitole se vénuji samotnému fandovstvi. Tato kapitola je zameétena
jak na samotné fanousky, tak jsou zde podrobné popsany jednotlivé typy fandovstvi.
V zévéru se zaobiram problematikou tzv. organizovanému fandovstvi, jak a proc
vznika, ¢im je charakteristické apod. Tieti kapitola pojednava o vztahu fandovstvi
a moderni spole¢nosti, se zaméfenim na socialné patologické jevy fandovstvi a dale
na socialni specifikaci davu. Ve ctvrté kapitole se zabyvam statem a jeho vlivem
na moderni spolecnost s blizsi specifikaci orgadnt statni spravy a Gizemni samospravy,
sankcemi souvisejicimi s fandovstvim a prevenci socialné patologickych jevi
souvisejicich s fandovstvim. Patéa kapitola je vénovana diskuzi. Zde charakterizuji data
a udaje, které jsou v této praci uvedené, dale se zabyvam vyhodnocenim tabulek a grafii
a nasledné uvadim samotny vyznam a piinos této prace pro mé samotného. Na zavér
diskuze uvadim struény navrh vlastniho feseni, jakym zplsobem by se mélo, nebo
mohlo, negativni prostiedi v souvislosti s fandovstvim fesit.
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Anotace

Ve své bakalarské praci se zabyvam fandovstvim, které jako spolecensky jev ovliviiuje
soucasnou spolecnost, at’ uz v pozitivnim, nebo negativnim smyslu. Dale se vénuji
fotbalovému prostiedi na izemi Ceské republiky, vztahu soukromého subjektu — klubu,
jeho fanousky a organy statni spravy.

Klicova slova

fanousek, fandovstvi, negativni prostiedi, moderni spole¢nost, socialni skupina, sport,
fotbal

Annotation

In my work applying for bachelorship | deal with the enthusiasm for football. This
social phenomenon has a great impact on the socierty of today in the positive as well as
in the negative ways. Further | put my mind on the theme of football in the Czech
Republic, the relationship between private subjects - clubs, their fans and government
bodies.

Keywords

fan, sport enthusiasm, negative medium, modern society, social group, sport, football
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