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Studium biodegradace aromaticko-alifatického kopolyesteru v prostředí kompostu

Uvedená DP navazovala svou problematikou na práce dřívější, což na jednu stranu ulehčilo studentce vlastní experimentální činnost (převzetí již ověřených metodik), na druhou stranu to vytvořilo potřebu originálního přístupu k rešerši. Rešeršní část sama je velmi obsáhlá a tvoří podstatný díl práce. Je za ní vidět skutečně velký kus práce, je obsahově zajímavá a přináší zejména v časti věnované biodegradabilitě kopolymerních polyesterů významné informace. Co je však nutno vytknout (a platí to žel pro celou práci) je značné množství gramatických chyb, nepřesností i nesprávných formulací. Soudím, že ony nesprávné formulace vznikly spíše nedbalostí a povrchním překladem, doufám že ne nevědomostmi. Vybírám jen některé:

Str. 15: extracelulární polymery produkované mikroorganismy mohou působit jako povrchově aktivní látky, které usnadňují výměnu informací (???) mezi hydrofilní a hydrofobní fází 
Str. 15: mikroorganismy používají jako organický substrát uhlík jako energii a elektronový zdroj
Str. 15: Zranitelnost těchto polymerů je zapříčiněna biosyntézou lipáz esterázami ureáz a proteáz. 
Metodická část je kompletní, jediný drobný nedostatek je neuvedení koncentrací použitých roztoků fosforečnanů (A, B) – str. 39. 

Výsledková část sestává z popisu dvou stěžejních dlouhodobých biodegradačních pokusů plus doprovodných experimentů. Stěžejní konečné výsledky jsou vcelku dobře dokumentovány, nicméně opětovně je patrné trochu nedbalé písemné zpracování (opakování bloků textu na stranách 62 + 63, 64 + 65, naopak text na str. 64 nenavazuje na stranu 63) s gramatickými chybami (jednotné – množné číslo, koncovky slov...) apod. Co chybí, jsou bezprostřední výsledky získané plynovou chromatografií (signály detektoru u vzorků, resp. standardu), což znemožňuje kontrolu konečných výsledků. Nesprávně je v textu (str. 61 i dále) uvedena míra biodegradace mikrokrystalické celulosy – v rozporu s grafem na obr. 9. Celkové výsledky jsou však interpretovány správně a je velmi dobře dokumentováno, jak velký vliv na biodegradabilitu materiálů má velikost částic (a specifický povrch).
Závěr práce zjištěné skutečnosti sumarizuje, je v něm znovu uvedena přehledová tabulka s procenty mineralizace vzorků a také je v něm zařazena i krátká úvaha o použití Ecoflexu. 
Celkově konstatuji, že hodnocená DP splnila zadání předložené vedoucím práce a přispěla k prohloubení poznatků o biodegradabilitě kopolyesterů. Na základě svých připomínek navrhuji hodnocení „C“ – dobře.

Otázky: 
1. Lze odůvodnit zvýšení navážky kompostu do reakčních lahví ve druhém pokusu oproti prvnímu?

2. Víte přibližně, jaká je tloušťka folií pro výrobu kompostovatelných pytlů, případně mulčovacích folií?

3. V jakém rozsahu koncentrací CO2 je signál detektoru použitého plynového chromatografu lineární?

Návrh na klasifikaci diplomové práce:                           
C - dobře  
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