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Tabulka A
Stupefl hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni BP A B C D 5 x| F Stupefi hodnoceni
1 1,5 12 125 |3 4 5
Néroénost tématu BP X
Spinéni cili BP X 1
Teoreticka ¢ast BP X : 1
Analyticka ¢ast BP X 1.5
Stylistickd a gramaticka viroveil BP X 3
Formalni troveri BP X 1
Soudet 9.5

Pozndmka: Hodnoceni jednotlivych kritérif oznaéte znakem ,,X* v pfisluiné radce.
Soudet hodnoceni kritérii vypodtéte vydélenim soutu stupiiti hodnoceni Sesti.

Navrhne-li vedouci nebo oponent BP v kritériu 2 — splnéni cili BP stupefi nedestatecné (Fx
nebo F), je celd prace hodnocena nedostateéné a komise po obhajob€ rozhodne o konetné
klasifikaci. Je-li nedostateén& hodnoceno jiné kritérium mimo kritéria 2 vypocitad se navrh
znamky v&etné tohoto nedostateéné hodnoceného kritéria.

Tabulka B — Celkové hodnoceni BP

Interval Stupeit ECTS Slovai hodnoceni
1,00 - 1,25 A Vyborng
1,26 — 1,75 B Velmi dobie
1,76 — 2,25 C Dobte
2,26 -275 D Uspokojivé
2,76 -3.00 E Dostatené
3,01 -4,00 FX Nedostateéné
4,01 - 5,00 F Nedostatedné




Celkové hodnoceni a otazky k obhajobé BP:
(Uvadi vedouci i oponent BP.)

Studentka se zabyva analyzou mistnich poplatkd v LuhacCovicich, pfiemz se zaméfila
v souladu se zadanim na poplatky zvyhernich hracich pfistroju, komunalniho odpadu
a lazeriského nebo rekreaéniho pobytu, které jsou nejvyznamnéjSim pifjmem rozpoctu
mésta.

V teoretické casti se spravné zaméfuje jen na zakladni pravni normy. Analyticka Cast vychazi
z téchto norem podrobnym rozborem jak Obecné zavazné vyhlasky mésta Luhacovice
4/2003 tak i analytickym rozborem vyvoje poplatku.

V préci jsou néktera tvrzeni, na nichz bych chtél upozornit

Str 13 druhy obci — pro Uplnost nutno dodat, ze v CR existuji i méstysy /napf. Novy
Hrozenkov a dal§i/

Str 24 — v této ¢asti studentka velmi spravné fesi otdzku mnozstvi vyhernich hracich pfistrojl
vobci a upozoriuje na socidlni hledisko. BohuZel toto hledisko se neodrazilo
v doporucovanych opatfenich.

Str 31 — tvrzeni o rostoucim mnozZstvi navstévnikl lazni i z ciziny a veelku zfejmé vychazi ze
statistik jiz minulého obdobi, protoZe v souéasné dobé hledaji 1azné riznymi programy pro
specifické skupiny obyvatelstva zplsob, jak pocet navstévnikl zvysit.

Str. 38 a dalsi obsahuji velmi konkretni Udaje o vyvoji poplatkl od roku 2001, v nékterych
¢astech by bylo vhodné zobecnit tento vyvoj a hledat souvislosti, které by mohly mit vliv na
cash-flow méstského rozpoctu.

Str. 60 a dal$i — velmi spravné hodnoti problematiku poplatkt za odpad a upozorfiuje na to
Ze vysledek této ¢innosti, na ktery doplaci obec neni ovlivnén jen ristem poplatkuk ale Ze je
nutné se zameéfit i na naklady, spojené s touto &innosti., dale na kontrolni ¢innost mésta
a duslednéjsi vymahani poplatku.

V zavérech a doporucenich , kterd jsou velmi konkretni a adresna uvadi, ze zvySovani
poplatkli nenachazi pochopeni u zastupitelstva mésta. RovnéZ konstatuje, Ze u vyhernich
hracich pfistroju prevazuje ekonomicky zajem, ktery zfejmé jejich snizovani nepfipusti.

Vcelku prace splnila svij cil a bude jisté zdrojem informaci pro pracovniky méstskeho uradu
v Luhadovicich a i pro ¢leny zastupitelstva, kterym tento komplexni pohled chybi.

Bohuzel v praci na str.16 a 34 jsou gramatické chyby, coz snizuje celkovy dojem z prace

Pfi obhajobé prace doporucuji polozit tyto otazky:

-vysvétlete funkce poplatkli mimo fiskalni funkci tak, jak to uvadite na str. 17 v poslednim
odstavci

-vysvétlete prvni odstavec na str. 28. Jak se toto Vase tvrzeni projevuje v praxi
-jakou problematiku v sou¢asné dobé fesi obce v souvislosti s hracimi stroji

Navrh na vyslednou znimku BP: B — velmi dobfe
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