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	Téma diplomové práce:
	Software pro analýzu EKG


Hodnocení práce:
· úplnost vypracování, aktuálnost a obtížnost řešeného úkolu,
Předložená diplomová práce je z pohledu náročnosti na velmi dobré úrovni, která naplňuje  požadavky na magisterskou práci. Struktura a návaznost jednotlivých částí práce je logická a plně srozumitelná. Práce je úplná, diplomantka splnila cíl velmi dobře.
· způsob a úroveň pojetí řešeného úkolu,
Z pohledu řešení předložené práce je znát velmi dobrá orientace autorky v problematice elektrokardiografie, která byla dobře zdokumentována v praktické části formou navrženého výukového programu. Návrhu řešení, který je jasně a logicky členěn, předchází teoretická část popisu srdečních poruch nutná k pochopení navrženého řešení a vhodně doplňuje práci tak, aby tvořila ucelený souhrn informací o elektrické činnosti a projevu srdce. Z předložené práce a přiloženého programu je vidět velmi dobrá úroveň zpracování úkolu.
· úroveň zpracování tématu, přínos diplomanta,
Diplomová práce zcela nové poznatky sice nepřináší, ale vhodně je zde aplikována znalost technických a medicínských znalostí do vytvořeného softwaru pro výuku hodnocení elektrokardiografických záznamů. Jelikož diplomantka věnovala značnou část důkladné rozvaze při řešení problému a tato vyústila v zajímavé a důmyslné řešení, lze toto představené řešení považovat za jistý přínos k problematice výuky elektrofyziologie.
· formální náležitosti práce, chyby a omyly v technické zprávě,
Práce je zpracována přehledně, jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazují. Práce je úplná, diplomantka splnil zadaný cíl velmi  dobře.  Uvedený seznam odborné literatury je v souladu se zadáním diplomové práce, diplomantka důkladně prostudoval základy řešené problematiky a aplikoval nabyté poznatky v praktické části práce. Po jazykové stránce je práce zpracována bez chyb.  Po formální stránce si dovoluji zmínit následující nepřesnosti:
1. většinou chybí odkazy na obrázky v textu

2. u obrázků č. 1 a 2 a možná některých dalších převzatých obrázků chybí odkaz na zdrojovou literaturu.

3. na straně 19. popis elektrokardiografu jako operačního zesilovače je velmi zjednodušená definice.

4. na straně 19 posun a amplituda signálu nemusí být vždy jen 25mm/s a 1mV/10mm! Používají se i jiné nastavení zejména u patologií jako fibrilace a tachykardie aj.

5.  u obrázků 26 až 53, příloha PI až PIV a  některé další chybí popisy a měřítka os, případně postačilo dodat elektrokardiografický záznam s kalibračním pulsem na začátku aby byla známa posuvná rychlost a zesílení signálu. Znesnadňuje to správnou orientaci v signálu.
· dotazy k obhajobě.
1. Na straně 32 je napsáno „ .. ako navrhnúť a urobiť náš program.. “ a také na straně 36 „ .. pri návrhu programu sme postupovali.. “ program vytvářelo více lidí, nebo je tím myšlena spolupráce se školitelem a konzultujícími lékaři?
2. K funkčnosti programu: Stále stejné běžící EKG při zvolení jakékoli poruchy srdce v menu. Signál EKG bez popisu os a měřítek, případně standardního kalibračního signálu na začátku. Má tento signál pouze ilustrativní funkci, nebo má něco demonstrovat?
3. U položky programu Trifascikulárny blok nesouhlasí přesný popis v menu se záhlavím Trifascikulárny blok / blokáda, jde o záměr nebo překlep?
· v závěru zhodnoťte  celkově  předloženou diplomovou práci a  klasifikujte dle klasifikační stupnice uvedené v závěru tohoto formuláře.
Řešení diplomové práce obsahuje jak rešeršní seznámení s elektrokardiografickými poruchami v návaznosti na fyziologii srdce, tak návrh a realizaci výukového software s rozpoznávání jednotlivých srdečních poruch z EKG záznamů.

Jak teoretická, tak praktická část jsou vhodně co do obsahu a rozsahu koncipovány a tvoří ucelené dílo, které je přínosné pro výuku jak technicky, tak medicínsky zaměřených studentů. Přestože jsou v práci drobné formální chyby nesnižuje to její kvalitu a  předloženou práci doporučuji k obhajobě.
	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Známku uvede vedoucí dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou diplomovou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.
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