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Stuper hodnoceni podle ECTS

Kritéria hodnoceni: B c D E
T 2 2.5 3
1 [Naroénosti tématu prace
2 |Splnéni cilt prace
3 |Teoreticke ¢asti prace X
4 Praktické ¢asti prace
(analyticka cast)
5 Praktické casti prace
(feSici ¢ast)
6 |Formalni urovné prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X) v prislusné trovni.

(Obratte, prosim, list a pokracujte v hodnoceni na druhé strané formulare.)




Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:

(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Téma diplomovej prace bola vhodnym spésobom prezentovana. Praca bola vypracovana
s vy§§im stupriom narocnosti a splnila svoj ciel. V teoretickej &asti by som privital
doékladnejsiu analyzu porovnania vyhodnosti a nevyhodnosti hlavne v oblasti poskytovania
uverovych produktov.

Prakticku Cast' (analyticku aj rieSenie) hodnotim vyborne, obsahuje vSetky potrebné udaje a
rozbory. Formu uroven hodnotim velm dobre.

Celkovu pracu hodnotim jako vyborne spracovanu.
Otazky:

1. Vo svoje] praci ste si zvolila financovanie prostrednictvom uveru, ktory ma pohyblivu
urokovu sadzbu. Vysvetlite nam, ¢o vplyva na vyvoj vysky tejto urokovej sadzby a aky bol jej
vyvoj za posledné obdobie (3 roky).

2. Pri vybere banky ste uprednostnili spolo¢nost, s ktorou dlhodobo spolupracujete pred
spolConostou, ktora ponukla vyhodnejsie riesenie. VasSe rozhodnutie ste vo svojej praci
zdbévodnili. Skuste svoj pohlad rozsirit a porovnajte dalSie poplatky a benefity, ktoré
ponukaju obe banky, porovnajte aj vysku poplatkov na beznych ucétoch a ich uroéenie
v pripade kladnych zostatkov. Kedze uvedena spoloCnost sz ¢asu na ¢as moze ulozit
finanéné prostriedky aj na kratkodobé terminované vklady, porovnajte aj urocenie tychto
vkladov.

Navrh na klasifikaci diplomové prace:A

Ve Zliné dne: 11.05.2010

podpis oponenta DP

Pro klasifikaci pouzijte tuto stupnici:

Stupen klasifikace: |A - vyborné B - velmi dobrfe C - dobrfe D - uspokojivé

E - dostate¢né |F-nedostate¢né

Pri navrhu klasifikace nedostate¢né (F), se doporucuje pfitomnost pfislusného hodnotitele.



Hodnoceni kritérii:
Kritéria se hodnoti stupném hodnoceni podle stupnice ECTS podle nasledujici tabulky:

Stupefi ECTS Slovni vyjadreni Ciselné vyjadreni
A vyborné 1
B velmi dobfe 15
C dobfe 2
D uspokojivé 2,;5
. E dostatecné 3
{ F nedostate&né | ]

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X.

Kritérium 1. Hodnoceni naro¢nosti tématu prace

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméreni na studijni obor, slozitost
feSené problematiky, naronost na teoretické i praktické informaéni zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cilG prace

Toto kritérium hodnosti spinéni zadani prace a na zakladé zadani definovanych cill prace,
které musi byt soucasti uvodu.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické casti prace

Hodnoti se predevsim vybér teoretickych disciplin, jejich mozna aplikace pro feSeni téematu,
podil poznatklu ziskanych béhem studia, tak i studium odborné literatury a dalSich
informacnich zdroju. Hodnoti se rovnéz zpusob i Uroven citaci. V teoretické Casti nelze
uvadét poznatky, které nejsou vyuzity v praktické ¢asti.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka ¢ast)

Hodnoti se uroven analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuziti
teoretickych poznatkl pro analyzu problému. Pfi hodnoceni se bere v uvahu naroénost
ziskavani informaci, pfistup studenta a jeho schopnost logickych zavért z analyzy, jako
vychodisko pro fesici Cast.

Kritérium 5. Hodnoceni praktické ¢asti prace (resici cast)

Hodnoti se vécna uroven feseni problému, dosazeni stanovenych cilt, navaznost resici Casti
na analytickou ¢ast. Hodnoti se logicka struktura feseni problému, popfipadé predpoklady
jeho verifikace. Kritérium 5 hodnoti rovnéz celkovou Uroven provazanosti teoretické
a prakticke Casti prace.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni arovné prace

Hodnoti se gramaticka uroven, zvolené formulace, celkova uroven vyjadrovani. Hodnoti se
dodrzovani Smeérnice rektora UTB o jednotné formalni Upravé vysokoskolskych
kvalifikacnich praci a normy CSN o Upravé pisemnosti zpracovavanych textovymi editory.

Navrhne-li vedouci nebo oponent prace hodnoceni kteréhokoliv kritéria stupném
nedostate¢né (F), je cela prace hodnocena timto stupném.



