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Téma DP:
Analýza časopisu Le CIGARE et VIN STYLE a návrh komunikační strategie
Tabulka A 

	
	
	
	

	Hodnocení náročnosti tématu na:
	
	Úroveň
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	teoretické znalosti
	
	X
	

	praktické zkušenosti
	X
	      
	

	sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	X
	
	

	specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	X
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů ap.)
	
	X
	


	
	
	
	
	

	Kritéria  hodnocení práce diplomanta:
	
	            Úroveň
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	splnění cíle práce
	X
	
	
	

	metodologická kvalita postupu 
	
	X
	
	

	úroveň teoretické části 
	
	X
	
	

	práce s literaturou (citace)
	X
	
	
	

	úroveň analytické části 
	X
	
	
	

	adekvátnost použitých metod
	X
	
	
	

	úroveň projektové části 
	
	X
	
	

	úroveň návrhu  řešení  ( realizace)
	
	X
	
	

	jazyková úroveň práce 
	
	X
	
	

	formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	X
	
	

	přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	X
	
	

	jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	X
	
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Připomínky a otázky k obhajobě:


Předložená diplomová práce představuje velice solidní dílo badatelského charakteru.


Autorka velmi precizně analyzuje český časopisecký trh. Dobře pracuje s literaturou, prokazuje dobrou znalost teorie marketingových komunikací.


Hlavní klad práce je v analytické části, která je velmi podrobná. Vlastní projekt je pak stručnější, ale v zásadě správný. Je třeba si uvědomit jistou obtížnost postavení zmíněného časopisu, a to právě vzhledem ke komoditám, které jsou jeho obsahem a jejichž propagace podléhá různě striktním formám regulace.


Nutno konstatovat, že autorka se celkově s úkolem vyrovnala na dobré úrovni.

Otázky k obhajobě:

1) Proč není v práci více ukázek – třeba v přílohách – z vlastního časopisu, které by dokumentovaly některé pasáže textu?
2)  Velice zajímavá je zmínka o „filantropii” časopisu (str. 77 - 78. ); mohla by se autorka o tomto aspektu v rámci rozpravy při obhajobě rozhovořit více?

 Práci doporučuji obhajobě. 

Návrh na klasifikaci diplomové  práce:
A - výborně
Ve Zlíně dne 22 . 5. 2006
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