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Projekt financování vybraných aktivit Mikroregionu Bzenecko z Norských fondů
	Kritéria hodnocení:
	Stupeň hodnocení podle ECTS

	
	A

1
	B

1,5
	C

2
	D

2,5
	E

3
	F

5

	1
	Náročnosti tématu práce
	     
	x
	     
	     
	     
	     

	2
	Splnění cílů práce
	     
	     
	     
	x
	     
	     

	3
	Teoretické části práce
	     
	     
	x
	     
	     
	     

	4
	Praktické části práce
(analytická část)
	     
	     
	     
	     
	x
	     

	5
	Praktické části práce
(řešící část)
	     
	     
	     
	x
	     
	     

	6
	Formální úrovně práce
	     
	     
	     
	     
	x
	     


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)
Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:

(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

	Autorka se v práci snaží o analýzu Mikroregionu Bzenecka a o zvolení vhodných aktivit k financování z vybraných fondů z Norska. Autorka vybrala dva objekty k financování - dva kostely. Bohužel v práci není zřejmé, proč si autorka vybrala právě tyto dva objekty. Podle mého názoru v práci neřešila výběr nejvhodnějších aktivit k financování, ale tyto dva objekty byly předem zvoleny, proto podle mého názoru postrádá analytická část smysl, protože z ní stejně není patrné, co by bylo nebo nebylo vhodné financovat a co by to danému mikroregionu přineslo. 

Formální úprava této práce je velmi nízká, autorka zde nedodržuje požadované značení tabulek a obrázků (např. str. 45, 46 označení tabulek SWOT analýzy). Dále autorka na str. 44 a 48  popisuje odlišné tabulky než ve skutečnosti uvádí,  také se několikrát odkazuje na obrázky, grafy, např. na str. 42), u kterých není zřejmé, kde je má čtenář nalézt. Autorka také v práci neuvádí zdroje informací (např. str. 74,75,81). Z těchto důvodů je velmi obtížné se v práci orientovat, navíc práce je psána velmi nepřehledně a nečtivě, mnohdy nelogicky (např. ve SWOT analýze uvádět jako první silnou stránku Mikroregionu Bzenecka přítomnost kabelové televize). Větné konstrukce v celé práci jsou nelogické a mnohdy postrádají smysl.   
V analytické části měla autorka řešit analýzu Mikroregionu a jeho financování, to je řešeno pouze na str. 52-61, zbytek analytické části řeší jednotlivé obce a jejich financování, což nebylo cílem této práce. Uvádí zde SWOT analýzy obcí a tabulku s výdaji a příjmy těchto obcí. Dále je zde uvedena SWOT analýza regionu, analýza polohy, nezaměstnanosti, problémová analýza atd. Z analytické části ale nejsou dána žádná východiska, která by měla sloužit pro další projektovou část práce. Východiska pro zvolení aktivit či vhodného operačního fondu.
V projektové části autorka uvádí na str. 64 čtyři etapy projektu (výběr dodavatel, oprava krovu, rekonstrukce elektroinstalace a oprava střechy) na str. 65 uvádí, že tyto části na sebe nejsou časově ani jinak závislé. Toto tvrzení autorky je nelogické, nemůže provádět rekonstrukce bez toho, aby měla dodavatele. Autorka dále na str. 69 až 72 uvádí řadu tabulek bez jakýchkoliv komentářů či vysvětlení. Není tedy zřejmé co jednotlivé položky obsahují nebo co znamenají. Autorka v projektové části na str. 80 uvádí rizika projektu, uvádí zde stupnici pro ohodnocení významnosti rizika, není zde ale zřejmé jestli je to její vlastní stupnice nebo ji od někoho převzala.  
Na základě čeho jste vybrala právě rekonstrukci těchto dvou kostelů, když na str. 61 uvádíte řadu dalších  projektů, které je třeba realizovat? 
Proč v Kostele Sv. Jana Křtitele ve Bzenci očekáváte nárůst návštěvníků o 1% a v druhém kostele ne, a jak jste k těmto hodnotám dospěla?

  




Návrh na klasifikaci diplomové práce:D
Ve Zlíně dne: 14.května 2010

podpis  FORMDROPDOWN 
 DP
Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	F-nedostatečně
	
	


Při návrhu klasifikace nedostatečně (F), se doporučuje přítomnost příslušného hodnotitele.
Hodnocení kritérií:

Kritéria se hodnotí stupněm hodnocení podle stupnice ECTS podle následující tabulky:

	Stupeň ECTS
	Slovní vyjádření
	Číselné vyjádření

	A
	výborně
	1

	B
	velmi dobře
	1,5

	C
	dobře
	2

	D
	uspokojivě
	2,5

	E
	dostatečně
	3

	F
	nedostatečně
	-


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X.

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce

Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje.

Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce

Toto kritérium hodností splnění zadání práce a na základě zadání definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu.

Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce
Hodnotí se především výběr teoretických disciplín, jejich možná aplikace pro řešení tématu, podíl poznatků získaných během studia, tak i studium odborné literatury a dalších informačních zdrojů. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. V teoretické části nelze uvádět poznatky, které nejsou využity v praktické části.

Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy, jako východisko pro řešící část.

Kritérium 5. Hodnocení praktické části práce (řešící část)

Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části na analytickou část. Hodnotí se logická struktura řešení problému, popřípadě předpoklady jeho verifikace. Kritérium 5 hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické 
a praktické části práce.

Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce
Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Hodnotí se dodržování Směrnice rektora UTB o jednotné formální úpravě vysokoškolských kvalifikačních prací a normy ČSN o úpravě písemností zpracovávaných textovými editory.

Navrhne-li vedoucí nebo oponent práce hodnocení kteréhokoliv kritéria stupněm nedostatečně (F), je celá práce hodnocena tímto stupněm.

