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ABSTRAKT

Diplomova prace se zabyva problematikou respektozétority vychovatele. V teoretické
¢asti shrnuji poznatky o autatitodice a witele. Popisuji prvky, které respektovani ovliv-
nuji a vyvoj autority v zavislosti kéku ditte. V praktickécésti prace se zaftuji na vy-
hodnoceni udaj ziskanych pomoci dotaznikovéhoiget u zak 5. a 9. tid a rozhovai

uskuté&nénych s diteli.

Kli¢ova slova: autorita rode a Witele, vychovné styly, kaze zak 5. a 9.rtdy, pedagogic-

ké zasady

ABSTRACT

The diploma works deal with a problems of complyigh schoolmaster’s authority. In
theoretical part | summarize the knowledge abothaity of parents and teacher. | descri-
be the elements, which work upon respecting andvaldpement of the authority in de-
pendence on the child’s age. In practical parhe$és | address data interpretation obtai-
ned by questionary investigation by the 5. andl&scpupils and by interview carried out

with teachers.

Keywords: authority of parents and teacher, edanatly styles, discipline, 5. and 9. class

pupils, iducation guides
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UvoD

,Dite Zije obvykle pod vlivenetiho patu osobnosti, které majiizné druhy a stuphau-
tority” (Vanek, 1972, s. 143).

Vychovrg pisobi ty autority, které jsou tini v ¢astém kontaktu. Nikdy nelzéci, Ze by
na di¢ pasobil jen jedertloveék. VZdy jde o skupinu osob, se kterymi se dietkava (Ma-
tejcek, 1989).

NejvyrazrejSi a nejdlezitéjSi je vliv rodica a celé rodiny. Dale na dipasobi Skola a v ni
ucitelé. Pro dié je velmi dilezité, aby z rodinného prasti poci'ovalo podporu a jistotu.
Velmi podstatné je, aby byli rotk svym dtem vzory, od kterych se mohoditurespektu
k jinym lidem, ke spok&enskym normam a hodnotam. V gasné spokaosti je uznavano,
Ze Skola a titelé v ni se podili na vychéwkti. Domnivam se, Ze tento nazor ma ditér
miie opodstaténi, protoze ¢t ve Skolach travi mnohdasu a titelé svym jednanim adi

vychovre ovliviwyji. Jde o vliv zarerny, ale i nezarrny, zcela neuwsdomovany.

Jestlize ale rode své dti nepovedou k respektugitelé tuto chybu jen velmigko budou
moci napravit. Jak uvadi Mgtek (1989, s. 308):uscitou krizi prochazi autorita iech
nejlepSich vychovatelv nejlepSich rodindch. Na to samo o &de miZzeme divat spiSe

jako na grirodni jev nez jako nagakeé vychovatelské selhani

Toto poweni by n&lo platit hlavré pro rodEe, protoZze oni nesou népéi podil na vychoy
svych dti. MuZzemetici, Ze rodina v satasné spokenosti nema svou ulohu jednoduchou a
¢ini ji nesnadnou pravspole&nost. Dochazi k oslabovani autority v celé sgmbsti, rodi-

ny i Skoly. Faktoifi, prostednictvim kterych dochazi ke krizi autority v rogi€i Skole je
mnoho. Autorita rodiny rize byt oslabena vyvojem spéhesti, kdy jiZ neni muz uznavan
jako ,hlava rodiny”. Dale také tim, Ze dospivajiedji prehnai kriticky vztah a odstup ke
star§im generacim. Je sar@mosti, Ze ufity odstup dospivajici a starSi generace nastava
vzdy, ale v sotasné spoknosti jde o odstup, ktery je zaginén z velkécasti zkuSenost-
mi, jenZ zaZzivaji saiasni dospivajici. Jde o strach z negstmanostii zkuSenosti se stu-
diem v zahrari, ale hlavé o swt technologii, kterému starSi generace ne vzdymbzu
Dospivajici maji zkuSenosti, které starSi genergody nepoznaly, a proto ve vzdjemném
vztahu ntize dochazet k odstupu. Z tohévddu je ogt velmi dilezity vliv a autorita rodi-

ny, ktera musi svéati vést k respektu ke starsi generaci.
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Ke krizi na Skolach dochaztevazre z toho divodu, Ze se sniZzilo jeji spakenské ocedni.
Nejvyrazréji se tato skuténost projevuje u prestize profesétele. Klesla autorita ditele
v ocich celé spolenosti (Sak, 2005).

Domnivam se, Ze autorita r@diani @itele nezmizela, ale z#nila se vlivem vyvoje spo-
le¢nosti. Jestlize prostdnictvim spolénosti dti vidi, Ze neni nutné dodrZzovani norem a
hodnot, niiZe to pro & byt vzor, z kterého si vezmouiklad. Tato skuténost je velmi
vazna a vSichni by se dh podilet na jeji naprav Svou praci jsem proto zaiila na re-
spekt k autorit vychovatele. Vychovatelem ve své praci rozuminmig®a ditele. Zang-
fuji se na to jak si &i predstavuji vychovatele s autoritou. Na prvky, ktexgpektovani
ovliviuji a jejich pohled srovnavdm s nézoreitali. Jsem peswdéena, Ze autorita

v rodinném i Skolnim prostdi je nezbytny prvekipvychovném gisobeni na &ti.
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|. TEORETICKA CAST
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1 AUTORITA

1.1 Ruzna pojeti autority

Vymezeni pojmu autorita je v literagirozdilné a neexistuje v interpretaci shoda. Uiiva
je velmi komplikované &asto nepesné. Jde o Sirokou a komplexni oblast, kterounze
terpretovat z pozic jednotlivychégnich disciplin. Vzhledem k obsahové neufassti
pojmu dochazéasto k pekryti fady jinych pojnti, které s autoritou Uzce souvisiiaké se
jednat o pojmy jako svoboda, kdizenanipulace, moc, normy, povinnost, atd. Kcasgj-
Sim synonymim tohoto pojmu pat dle ValiSové (2007) vliv, dominanc&zeni a kompe-

tence.

Psychologicky slovnik definuje autoritu jakeliy na jiné osoby, vedouci je k posluSnosti
Vv urcité oblasti. Autorita je pro ¢t stejre nutna jako laska. V de@bdospivani se dokonce

stava dlezitgjsi* (Sillamy, 2001, s. 22).

Oproti tomu pedagogicky slovnikka, Ze autorita jelegitimni moc. Moc uplatovana
v souladu s hodnotamédh, kdo jsou ovladani, jimsjatelnou formou, ktera si ziskala
jejich souhlas$ (Pracha, Walterova, Mares, 1995, s. 27).

Jak jiz bylo uvedeno, jednotlivé&dni discipliny mohou autoritu interpretovaznym zpi-

sobem. Pedagogicky slovnik mluvi o vlivu, kdeZtdaugogicky o moci.

Nejvice vystihujici mi fijde definice Kuerové, kterou cituje ValiSova (Karova in Vali-
Sova, 2007, s. 394)apitorita je svou podstatou antropologickd konstaktara spoluvy-
tvari pravidla skupinového Zivota, organira;-ad skupiny, spolupodimije jeji biologické

preziti, rozvoj jeding i predavani zkusenosti z generace na generaci

Samotny pojem autorita pochazi z latinskéhutoritas coZz znamena platnost, vaznost,

vliv, rada, usili, rozka#?i vlastnické pravo (Rézek, 1988).

Dale v etymologii pojmu autorita nalezneme slewwtor, které gedstavuje napomahatele,
podpirce, vzoréi dalSi vyznamy. Zakladem obou slov je potom slaugq jenz vyjaduje

slovesa jako podporovati ve ¥stu, obohatiti atd. (ValiSova, 2007).
Pojem autorita se ovSem jak uz by#seno nepouziva vzdy stejnym ani spravnymszp
bem. Zvla&t spole€enské a historické faktory posunovali pojeti pojautorita do jiné ro-

viny. Domnivat se, Ze slovo autorita je obsahtmtozné pojmu moc, je zcela mylné. Stej-
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n¢ tak je mylna pedstava, Ze autorig@inasi pro druhé osoby ztratu svobody. Ten kdo ma
autoritu, ma i ve &Sin¢ pripadu moc, ale ne#to by se jednat o mocensky natkikzneu-

Zivani moci (ValiSova, 2008).

Dle ValiSové (2007) byva autorita pojimana v troying:
- vSeobec®lokaln¢ uznavana vaznost, vliv, Ucta, respekt
- obecr uznavany odbornik

- ve smyslu tadu (stat, pravo a zakon, policie)

1.2 Kiritéria €lenéni a druhy autority

Existuje mnoho drulhautorit a ty se vzajendmprolinaji. Dle situace a funkcetizou jedin-

ci pouzit fizné druhy autority, tgjiz védome ¢i newdome.
Kolatr a ValiSova (2009) uvagl nasledujici klasifikaci tyfp autority a kritériallenéni:

Kritérium genetické

a) autorita prozena — vyplyva ze spontannosti, byva zaloZzenaswbnostnich ry-
sech, profesnich dovednostech a temperamentu lepsidmi €Zko a dlouho si ji

jedinec buduje
b) autorita ziskan& éerpa a stavi na autariprirozené; podili se na ni vychova a in-
dividualni cileedomé usili

Kritérium socialni

Dle socialniho statusu:

a) osobni autorita —fpdstavuje firozeny vliv, ktery vyplyva z individualnich vlast-
nosti, schopnosti a dovednosti nositele

b) poztni autorita — mira vlivu, kterou jedinec ziskavazdklad svého postaveni

Vv systému organizace; jedna se o oficia@ntedre predany stupévlivu

c¢) funkéni autorita - vlivnost dana pinim ukofi, kvalitou vykonu wité role nebo

funkce
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Dle disledki chovani socialniho okoli:

a) autorita skuta — znamena, Ze pidgeni respektuji strategii a projevu;ji ifshost

k pokynim

b) autorita zdanliva — ve skugirexistuji projevy netivéry, neochota ke spolupraci;

nositel autority nema u spolupracouinikporu v nardnych situacich
Dle prestize:

a) autorita formalni —iedstavuje miru vlivu plynouci z postaveni jedingerau od-

povidajicicinnosti, bez ohledu na konkrétni osobnostni vlasino

b) autorita neformalni — zaloZena na lidskych aoodfch charakteristikach jedince,

ktery mé& na ostatnifppozeny a spontanni vliv
Shrnujici¢lereni, jenz specifikujetrzné typy osobnostniho vkladu:
a) statutarni autorita — byva ztotio¥ana s formalndi poziéni autoritou

b) charismaticka autorita — vyplyva z osobnostijvm¢na sebesdomim, vystupova-

nim a vztahem k jinym lidem
c) odborna autorita — ziskava se diky profesiondlzrialostem a dovednostem

d) moralni autorita — zaloZena na poctivém vztalkolg, jinym lidem i ke s¥tu

V prostedi Skoly a rodiny by #fa byt velkd propojenost autority statutarni, oaigor
osobni a moralni. Jedinec na na&mpisobit v jednotlivé situaci jinym druhem autority,
ale rozhodi by se nerdlo stavat, Ze by rodici ucitel byl respektovan pouze z titulu jeho

statutarni autority a z toho vyplyvajici mocenskeipe.

1.3 Osobnost nositele autority

Jednim z hlavnich zdnojplivu na druhé jsou @ité osobnostni kvality. To, jak§lovek je,
jak se chova k ostatnim lideth jak jednd v witych situacich je ovlivéno ddi¢nymi
piedpoklady — vrozenymi vlastnostmi, ale také podmimikv nichZ jedinec vyista a dale

Zije. Vliv téchtocinitelt se projevuje v osobnosiioveka.

Pojem osobnost je v jednotlivyclkdnich oborechtizr¢ interpretovan a pojiman. V psy-

chologii se pojmem osobnost rozundta jiného, nez jak je chapana ve filozofii, literfat
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¢i historii. ,Osobnost je integrovany celek duSevnicleshych vlastnosti, vifité organi-

zovany, dynamicky, pramlivy, adaptabilni a neopakovatelnyMikulastik, 2001, s. 109).

Psychologicky slovnik definuje osobnost jalsmybor stalych prukchovani osoby; to co

ji charakterizuje a odliSuje od ostatnich lidi. KigZjedinec ma své zvlastnosti intelektové,
emani a konativni, jejichZz organizovany soubokuwje jeho osobnost. Kazdjovek se
podoba ostatnindlerniim své spokEnské skupiny, ale zaravee od nich odliSuje unikat-
nim charakterem svych Zivotnich zkuSenosti. Osblp@astrukturovany souhrn dispozic
vrozenych a ziskanych, kteryuje viastni adaptaci jedince na préstli. Tato organizace
se vypracovava a neustaléepvai pod vlivem biologického zrani a osobnich zkud&nos

V utvdeni osobnosti hraji psychologické podminky z&ja¢émoli nez faktor biologicky,

jehoz vyznam vSak také nelze bagatelizq@liamy, 2001, s. 142).

Teorii osobnosti existuje v literai celarada. LiSi se ndfklad uhlem pohleduipzkou-
mani.

Jiz v minulosti se lidé snazili ro&lit osobnosti na jednotlivé typgimz by se poukazalo

na rozmanitostiznych povah. Typem se potom rozumi skupina osté¥j disponuji ugi-

tou spolénou psychickou vlastnosti (ValiSova, 2008).

Velmi znamé, pedevSim v laickém s, jsou typologie, které vychazi ze zakladnich cha-

rakteristik temperamentu, coz je jedna ze slozekgsti.
Typologie Hippokratova, Galenova, ktera rozlisktygi typy osobnosti:

- sangvinik — aktivni, vesely, optimista, zvladdzkré situace, neomaleny, neni vy-

trvaly, vyfecny

- melancholik — vaZzny, smutny, citlivy, empatickyerozhodny, ssdomity, tzkostli-

vy, ma bohaty vnini Zivot, olgtavy, idealista
- cholerik — vzgtlivy, panova&ny, ukvapeny, vynalézavy, silny, otewny, aktivni
- flegmatik — pracuje pomalu, mirumilovny, &y, rozvazny, spolehlivy, klidny

Dale je také velmi zndma C. G. Jungova typolodier&pracuje s pojmy extravert x intro-

vert:
- extravert — orientovany na vztahy, rad mezi lidmi

- introvert — uzakeny, nerad se siuje
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Porovnanimdchto dvou typologii doSel H. Eysenck k typologil&ia
- extravert x introvert
- labilita x stabilita

Snazil se najit kompromis mezi odliSnym pojetimytveril model, jenZ je mozno graficky
znazornit v kruhu (Milulastik, 2001).

Tyto snahy ovSem nejsou nikterakepnym ndtitkem lidské rozmanitosti. Ukazalo se, Ze
ne vSechny osoby Ize striktrzaradit k jednotlivym ty@dm, a proto je nutné zavédtypy

piechodné a smiSené.

V souvislosti s osobnosti a autoritotitale byvaji uspsSngjsi lidé extravertniho typu, jeli-
koZ jsou vice bezprastdni a dokazi reagovat na dané jednanii Zaknastalou situaci.
Jednotlivé vlastnosti se ovSem projevuji v konkiréttuaci, a proto nelzéci, Ze se titel
vzdy chova jako extravert ani Ze by extravertnivémd bylo vzdy za vSech okolnosti zZa-
douci. Na usgsnosti vychovatele,tgjiz ucitele ¢i rodi¢e, @ uplatiovani své autority se
podili fada dalSich vlastnosti, kterymi jedinec dispondgee o charakter, rozhodnosti-d
slednost, flexibilitu¢i kladny vztah k ditti. Zaujmout ale jen svou osobnosti neni ve vy-
chovné praxi dostajici a z dlouhodobého hlediska udrzitelné, a preta roli witele di-
lezita také odborna a profesionalniigpbilost spolu s kladnym vztahem k ¥gnyanému
piednttu. U rodta jde potom pedevsim o vSeobecnyighled a schopnost pomaoci
v konkrétni situaci (Rézek, 1988).

1.3.1 Faktory ovliviujici vznik a ztratu autority

Neni snadné si ziskat autoritu a o &St je si ji udrzet. Kazdy jedinec je jiny g&komu
stai sila osobnosti a jiny musi vyuZzit trochtvtpu. At tak ¢i tak, ziskani autority jest
nemusi znamenat, Ze jedinec méa autoritu u viechdidtejné nie a uz wbec to nemusi
znamenat, Ze by o autoritu nemofijip Ztratit ziskanou autoritu je totiz velmi jedduché
a to zvla® u dti. Sta&i jediné zavahani, Spatné rozhodnuti, které vedaré€ daveéry a
tim samokejme také ke ztrétautority. V knize Jak ziskat, udrZzet a neztracebr@tu autdi
popisuji mnoho rad a faktibrkteré autoritu ovlitiuji. J& se tedy pokusintguloZit nejdh-

lezitejSi zasady, kterymi by sedinclovek fidit, pokud chce svou autoritu posilit a nechce o
ni prijit (ValiSova, 2008).
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A) Faktory posilujici vznik prozené autority

a) vnitni stabilita osobnosti — jedinec, ktery si zachewiizovych situacich klid a

jasnou hlavu, nadhled a schopnost reagovat na &orilgituaci

b) vysok& mira profesionalni a odborné Urowncoz je podstatné hla¥v witelské
profesi jak jiz bylofeceno

c) schopnost véstiddit kolektiv

d) dovednost komunikovatigdchazet konflikim aresit je

e) urreni sctlovat pochvalu a kritiku

f) odolnost Wici stresu

g) vlastnosti jako smysl pro humor, tolerance, eégpale také fisnost a dslednost

B) Faktory oslabujici autoritu
a) nedislednost — &i potrebuji jasné hranice a pravidla, dle kterych se mdfuit
b) nadnérna suverenita

c) nedodrZeni slib— nedodrzeni slibu je vlastnost, ktera se netpeani mezi do-
spilymi, natoZ u dti; pokud od nich rode ¢i ucitelé vyZaduji wité povinnosti a
spoléhaji se na jejich s@ni, to samé &ekavaji ati

d) nizké sebesddomi, nerozhodnost, nevyrovnanost — takové vlastriés velmi

rychle poznaji a nemohou jedince, ktery jimi dispjerrespektovat; zvlaSto pla-

ti u dti v obdobi puberty a adolescence

e) nespravedlnost — v prosdi Skoly jde samdejmé o vztah mezi &itelem a Zaky;
je negijatelné, aby si &itel nekteré zaky oblibil a jiné nikoliv; to samé platpro-

stredi rodiny mezi rodi a jejich dtmi

f) manipulativni chovani, hrozby
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2 AUTORITA Z HLEDISKA ONTOGENEZE

V prvni kapitole jsem se snazila o vymezeni pojmtoata. Je tedy jiziejmé, co to auto-
rita je, které vlastnosti sebotimasi a které naopak brani jejimu vzniku.

To ale ovSem nejsou jediné faktory, které hraji. hltorita totiz neni dana celozivatn
To je samoejmé jiz z pedeslého textuClovek, ktery ma v wité skupiré osob autoritu,
se miZe zachovat tak, Ze o niijde, & jiz docasré nebo trvale. lkdy je opravdu vzajem-
na divéra natolik naruSena, Ze jiz nelze znovu navazgiredesSly vztah. To ovSem plati u
autority neformalni. Formalni autorita v takovéifipp muze byt respektovana stale. Jde
ale jiz o vynucené respektovani z pozice moci Wsgiostaveni. AvSak ipac vychovy

déti a jejich ovliviiovani tato cesta nenigstnymieSenim

V néasledujici kapitole bych chia poukazat na dalSi faktor, ktery owliyje respektovani
autority u dti. Je to pedevSim ¥k ditéte. Autorita se rdni v zavislosti na &ku. Jak jsem
jiz uvedla,¢clovek maze ztratit autoritu svou vlastni chybou, ale stépk nize o autoritu

prijit v zavislosti na ¥ku ¢leni skupiny, na kterou se snaZisobit.

2.1 Stadia vyvoje osobnosti ditte

Vyvoj osobnosti ma svou strukturu adkenén na utita stadia. Tyto se od sebe adii
raznymi znaky, které jsou pro jednotliva stadia ckarasticka, ale zarovena sebe nava-
zuji. Piibéh jednoho stadia ovlituje piibéh nasledujiciho. Nejobegdim je rozliSeni na
faze dtského ¥ku, adolescence, dodpsti a stéi (Helus, 2004).

Existuji ale i¢leneéni v rdmci €chto jednotlivych fazi, které se v literéutizni dle autai.
Vagnerova (2000) r@tenuje obdobi dtstvi nasledovér

1. Obdobi prenatalni

2. Obdobi novorozenecké — do gite
3. Kojenecky ¥k — do 1 roku

4. Batoleci ¥k 1 — 3 let

5. Fredskolni obdobi 3 —6 let

6. Obdobi nastupu do Skoly

7. Obdobi skolnihodku — ranné 6 - 7, &dni 8 - 11 a starSi 11 - 15
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8. Cast&né grekryti Skolniho ¥ku s obdobim pubescence 11 - 15
9. Adolescence 15 - 20

| kdyZ jsou jednotliva stadisaso¥ ohrantena, nelzéici, Ze by stadium skdailo ze dne
na den. Rechod trva delSi dobu a u kazdého jedince indiidu@lelus, 2004).

2.1.1 Rané obdobi
- zahrnuje obdobi novorozenecké, kojenecké a ltole
- od 1 do 3 let déte

U déti je jeSE malo vyvinutd sloZzka rozumova a proto nejsou soliapzpoznat normy.
Déti poslouchaji caikaji dosgli a negemysli nad vyznamen¥igazi. Déti se za své pro-

hieSky stydi jen vidpack, kdyZ je kkdo upozorni, Zedaji néco Spatného (Vaik, 1972).

Pro cti batoleciho ¥ku je charakteristicka impulzivita. Ul secasto vyskytuje projev

vzdoru, ktery byvé typickym jevem u batoléiz¢ka, 1996).

V raném dtstvi rodinna vychova fsobi nejsildji“ (Cap, 1993, s. 280). Proto je
z vychovného hlediska je pr@tdvelmi dilezita jednotnostimsobeniclent rodiny¢i jinych
vychovateh (Catka, 1996).

2.1.2 Predskolni obdobi
- 3 az 6 let vku ditste

D¢ti v tomto obdobi uznévaji pravidla, kterd jsou jpredkladdéna autoritami. @itneni
schopno zvazovat, zda jsotedloZzené normy kvalitni, coz znamena, z¢ dé@ma vlastni
néazor. PovaZzuje za spravné to, co @tsfekne. Dochazi k identifikaci s osobou, ktera ma
autoritu a tim i k fjeti jejiho nazoru. Ke koncitpdskolniho obdobi se divnitiné ztotoz-
nuje s normami a samo pdaje stud, pokud normu poruSi. @aa se rozvijet ssdomi,

protoZe di uprednostiuje dodrzovani norem, i kdyz jej nikdo nevidi (Véagova, 2000).

Autority na dti pusobi ve dvou rovindch. Vychovatelé vyuzZivajrgzené zvidavostii,
ale zarove jsou uplatovany Gzné sankce€i napomenuti. Sankce byehg byt vyuzivany

citlive, protoZe u i je jiz vyvinuty pocit distojnosti Cacka, 1996).
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2.1.3 Rany a stedni skolni Wk
- od 6 do 11 let &u ditte
- Helus (2004) toto obdobi se ozoge jako mladsi Skolnigk

Dité se na sét diva velmi realisticky. S nastupem do Skoly sgedm Zivota dostavaji dalSi
autority, witelé. Ve Skole jsou di vystaveny ¢ekavani a z toho vyplyva, Ze secdiusi
poZzadovanym zjsobem chovat a respektovat normy.¢Dde dostava do péidené role

Zaka a musi respektovat autoritéitele. VEtSi autoritu ma ¢itel v raném obdobi Skolni

V ramci tohoto obdobi se witil zatina vice dostavat do pigui rozumova slozka a z toho
duvodu byvaji vice kritické &i autoritam (Vagk, 1972).

s

Pro dit se stava stale vicélézitejSi kontakt s vrstevniky a tagvazie ke konci obdobi.

2.1.4 Obdobi dospivani — pubescence

- dospivani, které byva oztavano za fechodnou fazi meziétstvim a dosglosti, z&ina
11 rokem a ko#& ve 20 letech

- obdobi pubescence je od 11 do 15 &inmditte

Obdobi pubescence byva ve vztahu k autoritamciijii nez pedchozi vyvojova obdobi.
Dospivajici zainaji vice pemyslet o normach, které jsou jinepkladany. Vyplyva to ze
skute&nosti, Ze normy uplatiji prevazi rodice a od &ch se chiji dospivajici osamostat-
nit. Predkladané normy dospivajici uznavaji jentip@ac, Ze jsou o jejich vyznamu sami
pieswdéeni. VEtSinou ale normy dodrzuji alespe primérené mie, aby nevyvolali zby-
tecné problémy.

V obdobi dospivani se do pegli dostava vliv vrstevnické skupiny a v ni nastéeodno-
ty a normy, byvaji pro dospivajictilézitéjSi nez ty nastavené v rodinebo spolénosti. Je
tedy Zejmé, Ze v obdobi dospivani, pubescence, dochégiieautority jak rodiovske,
tak i autority @itele. Di€ se chce od rodiny odpoutat a chce byt samost&taditorit

rodice dospivajici fstupuiji kriticky az odmitay

Ucitel jiz neni gijiman automaticky jako formalni autorita. Jgiman jen v gipack, jest-

lize dospivajicim v &em imponuje (Vagnerova, 2000).
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Vyplyva to z faktu, Ze v tomto obdobi jsou dospieiak autorit poutani pedevsim cito-
vou vazbou (Vaék, 1972).

2.1.5 Obdobi adolescence
- 15 az 20 rok Zivota dite

Dochazi k osamostaini a z toho d@vodu také k prokné riaznych vztali. Stava se, ze
dospivajici odmitaji akceptovat dosavadni zaZiténgaa hodnoty. Uvazuji o nich, zauji-
maji vlastni stanoviska a hledaji nové alternati¥gtah adolescenta k radim je ovlivnén
nékolika prvky. Jak jsem jiz uvedla, dospivajici @dhové alternativy, které mohou byt
v ocich rodtn negipustné a nezadouci. Rodia @ti se dostavaji do konfliktu. Rozhoduji-
cim momentem fige byt vliv autority rodit. Ta je ale v obdobi adolescence oslabena.
Adolescenti stoji na prahu da$psti a udomuiji si, Ze by se #&i chovat jako jejich rodi-

¢e. Z toho dvodu dochazi k négpnéiené kritice, kterd vyplyva zeistu gedstav a ideél
dospivajiciho ze zkuSenosti s realitou. Adolesdaitizuji chovani, normy a hodnoty, kte-
ré rodte ugrednostiuji. Stejré tak odmitaji slabost rogli a neberou v Gvahu jejich et

by. Dilezité jsou pro &jejich viastni pateby a pedstavy o site.

Velmi dalezitym prvkem v obdobi adolescence jsou vtahyssevniky a navazani partner-
skych vztali. Tato skuténost poukazuje na oslabeni autority tddv obdobi adolescence
(Vagnerova, 2000).
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3 AUTORITAV R UZNEM PROSTREDI

3.1 Autorita rodi ¢e

,Rodina je nejstarsou spatenskou institiciou a jako zéaklad kaZdérdskej spolénosti
ma zabezp#&: okrem onoho, dobré gahy v rodine, spolupracu Skoly a rodingi pychove
deti, emocionalizaciu vo xghoch, jako aj napomd@gri zaclerovani sa do buduceho Zivo-
ta. V rodine diéa dostava zakladnu vychovu a uvadza sa do Sirficlocenskych stykov,
v ktorych ziskava aspberu prvé vzory a spravania sa, ziskava prvé suigkisenosti
(Manniov4, 2005).

Je tedy #ejmé, Ze rodina celozivatrovliviiuje jednotlivé pislusniky a je také jednim z
nejvyznamujSich prvii, které se podileji na rozvoji osobnostiétdt Vyznam rodiny a jeji
vychovy je odvozen ze skuigosti, Ze di v rodinném prosedi travi mnoh@asu. Dit je
ovliviiovano vztahy v rodi) tedy citovymi vazbami, které k solpednotlivi ¢clenové rodi-

ny maji (Manniova, 2005).

V urcitém wku jsou pro dti nejwetSimi vzory rodée a ti by néli jednat tak, aby od nich
dit¢ mohlo ziskat spravné @goby jednani. Doklada toGap (1993, s. 272):Rodina po-
skytuje digti modely k napodobovani a identifikacizddava mu zakladni model — model
socialni interakce a komunikace v malé socialnpsku Zacleruje di# do uritého zpiso-

bu Zivota a pedava mu ufité socialni pozadavky a norrty

Podle Magjcka (1989, s. 308-309) se autoritkdy definuje jako prozivany vztahjgva-

hy jedné osobnosti nad druhou a prozivany vztalslodt a opory jedné osoby v druhé

Pokud jde o autoritu rotk, melo by jit o pevahu osoby zkuSeéjsi a zralejSi nad osobou
mért zkuSenou. V fipac autority rodéu jde ale také o to, Ze je mezi réein a digtem
citovy vztah, ktery mize autoritu rodit ovliviiovat. Rodte si u svych &i ziskavaji autori-
tu, pokud jim jsou spravnymiiiladem, tedy vzorem, jak jsem jiz uvedla. Daléioqmym
vztahem k ditti, vzdjemnou Uctou ais’érou mezi nimi i ostatnimileny rodiny. Rodie se
musi chovat a jednat tak, jak $ep, aby se chovaly jejichétl. Musi uznavat prava jinych
lidi. Dbat a respektovat spéknské normyi hodnoty a ty dale fgdavat svym &em
(Manniov4, 2005).

Rodie by n€li byt pro své dti ptirozenou autoritou. To ovSem neni Uplrcela jednodu-

ché, jak by se na prvni pohled mohlo zdat. Pokudipeme fakt, Ze v ditém obdobi dit-
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te se autorita z rotlh presouva na jiné osoby pro dittlezite, je zde jestskut&nost, Ze
sami rodée v rekterych gipadech mMZou svou autoritu ztratit jizipjejim ziskavani. Au-
torka Manniova (2005, s. 177-178) uvadi nasledajpasoby nespravného ziskavani auto-

rity:

- autorita zaloZena na utEni — rodée si vymahaji autorituikkem ¢i vyhroZzovanim;

forma takového jednani vyvolava strach a nejistotu
- autorita zaloZena na odstupu — t@dmaji pro sve &i malocasu

- autorita zaloZena na domyslivosti — k@b svou autoritu bojuji; vychvaluji séegl

détmi i vymysSlenymi aspchy ¢i spole&genskym postavenim

- autorita zaloZen& na moralizovani — tedvelmi moralizuji a pro kazdou mékost

sveé dti napominaji

- autorita vybudovana naghnané lasce — ra@i se snazi svymeétem stale dokazo-

vat, jak je maji radi, coz tize vést k neudiimnosti nebo fetvéce

- autorita ziskanarphnanou dobrotou a volnosti — réelidstem vSechno dovoli; A

Ze veést k tomu, zedtl rodicam rozkazuji a ti se jenfpusobuji
- autorita vybudovana na podplaceni — &edEtem slibuji darky, aby byly hodné

- autorita vybudovana na nejednotném vztahwiodijedna se o nejednotnost ve vy-

chow, kdy je jeden z rodi prisny a druhy shovivavy

Tyto popsané prvky ovSem nemuseji byt jedinymiréiaslabuji vznilkei udrzeni autority
rodict. Rodie ztraci svou autoritu, pokud na sv& diemaji dostatekasu a ne¥nuji se
mu, tak jak by mili a jak by di¢ potrebovalo. Jestlize rote nemaji na své ditdostatek
¢asu, znamena to, Ze ani nevi, c@ gintrebuje, co se mu honi hlavéujak probihal jeho
den. Dit se miZe citit osarélé a jiZ nemusi byt schopno s réidhavazat vzajemny vztah.
Pro rodéovskou autoritu je opravdu velmiiézité, aby se rode ditti vénovali. Pokud
tomu tak neni a ditm& mnoho svobody a volnostiige ot jit o velmi negativni prvek.
Ve vychow déti jsou totiz dilezité hranice, které by ditmelo respektovat. Pokud dita-
kové hranice v rodinnema stanovené,ttbe byt ogt zmatené, protoze v jiném priesi,
nagiklad Skolnim, hranice existuji a &ie musi dodrzovat. To je ale ovSem pepvelmi

tézké, pokud to nema zazité z domovaiddmerici, Zze nejhorsi fipad nastane, pokud se
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rodice svému déti dostaténé¢ newnuji, ale zarove vaci nému poct'uji zodpowdnost.
Tito rodice své dti ¢asto zahrnuji mnoha p&kami, pikazy a zékazy, ale jiz nejsou

schopny dbat na jejich dodrzovani (Minniova, 2005).

Pro cti je dialezité a v dospivajicimeéku jeSt vice, pokud jsou k nim dosp upfimni a
spravedlivi. V podstédtto znamend, Zect oceni, pokud rodici jiny vychovatel jedna tak,
jak vyzaduje po nich samotnych a dokaZzmat svou chybu. Magéek (1989, s. 308)
k tomu dodava: neodpousfi, kdyz se ¢kdo na @ ,vytahuje“, kdyZz pgedstira rco, co
nevi nebo neumi, kdyz zastira svou slabost silaagsty, kdyZz nema tzv. patejedna a
mluvi jednou tak a podruhé jindkPro rodte a i jiné vychovatele, kitejednaji s dtmi,

muze byt obtizné fiznat chybW&i slabost, ale jak je patrnégtdprawe toto ocauji. Je tedy
ziejme, Ze pokud rodinechce ztratit autoritu, neinby se ped ditmi bat @iznat chybu,

které se dopustil.

3.1.1 Vychovné styly rodia

S autoritou rodie miZze souviset i vychovny styl, kterym svée&dibdice vychovavaji. Je
velmi nepravdpodobné, Ze by si rotk uwdomovali, Ze existuje klasifikace vychovnych
styli, ale i glesto ma jejich vychovny styl vliv na chovani jejidéti. Je samazjmosti, ze
rodice nemusi uplébvat jen jeden vychovny styl. Ale dité shodné prvky, které se obje-
vuji pii reakcich rodiu na izné situace, Ize vzdy vypozorovat. Existuizmé klasifikace
vychovnych styl, které se mohou dle auioliSit. Fontana (1997, s. 24) uvadi nasledujici

typy rodicovskych sty:

Autoritativni rodtovsky styl vychovy

Od dti je vyzadovano, aby se chovaly rozunodpovidajicim zfisobem svémudku a
schopnostem. Rogk maji k dtem ely vztah, péuji o e a zajimaji se o jejich nazory a

pocity. Jestlize rode wini rozhodnuti, to byvaaem vzdy vys¥tleno a odvodreno.

Chovani dti pod vlivem autoritativnino vychovnéhdigobeni byva nezavislé, sebeprosa-

zujici, kamaradskéi vrstevnikim a spolupracuijici s rodi

Autoritarsky roditovsky styl vychovy

Rodie prosazuji moc a ovladani&é bez velosti a bez oboustranné komunikace. N& dit
jsou kladeny nefiméiené naroky, které neberou ohled na schopnosti anostizditte.

Autoritarsky styl vychovy vyZzaduje absolutni posluSnost ta kcautorit.
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Dite, které je pod vlivem autoritékého stylu vychovy méasto sklon k socialni izolaci.
Divky v takovém pipadt byvaji zavislé a chlapci zaseiaou mit sklon k agresitvici

svym vrstevnikm

Shovivavy rodiovsky styl vychovy

Shovivavy styl vychovy jeffjimajici, reagujici a orientovany na&iale na to jsou klade-
ny jen velmi malé poZzadavky.

U déti prevlada pozitivni a Zivé citové nakad. Objevu;ji se ale i negativagd muzou byt
nezralé, nemuseji whovladat své impulsy, postradaji sp@eskou odposdnost a nejsou

schopny spoléhat sami na sebe. ¥tarmire se takeé rive objevit sklon k agresiwit

Zanedbéavaijici rodovsky styl vychovy

Rodike byvaji az {lis zanmgéstnani svymiinnostmi a nezajimaji se o Zivot svéehoswdit

Vyhybaji se oboustranné komunikaci@Smou neberou v potaz nazor nebo pocitytdit

D¢ti, jejichz rodte uplatiuji zanedbavajici sklon vychovy, mivaji sklon kaddvosti a
také se objevuje nedostatek soedini. Neovladaji své impulsy a city. Nemaji zdjem o

Skolni vyuku, coz vede k tomu, Ze chodi za Skatuohou mit i sklon k uzivani drog.

3.1.2 Stanoveni hranic a dislednost ve vycho¥

»Hranice vymezuiji prostory a doby, poskytuji jistatbezpéi, jsou orient@nimi body —
zarove: vSak drazdi, jsou zdkami, které mnohdy plati jergjaky ¢as' (Rogge, 1996, s.
7).

V praxi je rekdy velmi slozité uplatovani hranic. Rode jsou nejisti a domnivaji se, Ze
nastavenim hranic svému &itv nécem brani. Neni tomu tak. Memefici, Ze je to prag
naopak. Rodie, kté¢i svym ditem nenastavi jasné hranice a nestanovi pravidtie fkte-
rych se chod celé rodinydi, mohou u svychdi ztracet autoritu. Pokud se rédidomni-
vaji, Ze @i spravné vycho¥ neni misto pro hranice a pravidla, jejictichledaji autority
jinde. Hledaji osoby, podle kterych se mohou ooeat. Je tedyiejme, Ze hranice jsou ve
vychow déti velmi dilezitym prvkem. Rodie se v gkterych gipadech mohou bat stanovit
hranice z dvodu neoblibenosti u die. Ale tato pedstava je zcela mylna, protozeetj

chtgji hranice a pravidla. Peji si mit jasno. Clafi vedét, nacem jsou. Hranice skytaji po-
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moc, zjednavaji ochranu, vyigi spolehlivy systém stadnic, ve kterém se mohou A-p

nejmensim ufitou dobu — vyznatRogge, 1996, s. 30).

Je samozjmosti, Ze stanovené hranice nejsou platné natrkély by se ngnit a to

v zavislosti na ¥ku ditte a jeho vztahu k ro8lim (Rogge, 1996).

Jak je z pedeSleho textuigjmé, hranice jsou ve vychdwéti dulezitym prvkem. Stanovit
ovSem hranice a pravidla neni zcetanfa cesta k Usgghu. Nastavené hranice a pravidla je
nutné dodrzovat. NejlepSi &gob je, pokud dodrzuji hranice jaktid tak i rodce. Nejdile-
Zit¢jSim prvkem je dslednost fi naroku na jejich dodrzovani. Jak uvadi Bj&tk (1989,

s. 192) dslednost ve vychav,je jedno ze zakladnich vychovnych pravidBlale také
popisuje, Ze gislednost neznamena totéz, @gspost. A neznamena také, ze chceme, aby
nas di¢ poslouchalo na slovo, slépbez uvazovani.iBlednost ma finaset diéti spoleh-

livou oporu v jeho vlastni cestivoterti (Matéjcek, 1989, s. 192).

Je samozjmosti, Ze absolutnitdlednosti rodie nikdy nemohou dosahnout.éMby se
ale snazit, abyipvychow svych @ti dislednost upldiovaly v co nej¥tsSi mie (Magjcek,
1989).

Nedislednost totiZz u &i vyvolava ,pocit zmatku a chaosu. Je to pocit nejistoty a

Gzkostl (Mat¢jcek, 2000, s. 93). Rotk by nEli mit pfi vychow déti stejny nazor a ten
spol&né uplatiovat. Takové jednani velmi usnage dislednost fi vyZadovani stanove-

nych hranic a naslednaké podporuje respektovani autority tadi

3.2 Autorita u ¢itele

Pro spravny vykonditelské profese je nutné dbat na mnoho aspéekte nafiklad o osob-
nost &itele, jeho odborné znalosii pistup a vztah k Z&kn. To vSe a je§tmnoho dalSich
prvki ovliviiuje vykon witelské profese. Nebylo by vSak mozné realizovspravé vyu-

Zivat tyto prvky, kdyby &itel nengl autoritu u svych 2ak Teprve progednictvim autority

a diky ni, nize witel uplatnit své odborné znalosti a schopnosti.

Muzeme tedyici, Ze gedpokladem kladného vlivu na Z&ky ipathezi rozhodujici faktory
autorita @itele. Ta je obvykle zavisla na odbornostitele a to jak spolkenské, tak a to
piedevdim odbornosti profesni. Zaci velmi ciliwnimaji nepipravenost titela

v hodinach po odborné strance. Ale §egice dbaji na kladny a spravedlivy postoj k nim
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samotnym. Dale Gzeme tedyici, Ze je autorita zavisla n&itelovych charakterovych a

moralnich vlastnostech (Kohoutek a kol., 1996).

Autorita witele by nikdy nemsla byt zalozena na moci, protoZze mocenskgtpp dosplé-
ho k ditti neumo#uje, aby se détnawilo samostatnosti. Mocenskyiptup u Zak vzbu-
zuje bul’ odpor spojeny s aktivnim vziegmim nebo padzenost a strach. V obotiipadech

jde o reakce, které komplikuji vyravaci proces (Auger, 2005.

Z tohoto divodu by nglo jit o dobrovolné poidzeni se pravomocicitele a to ze strany
Zaka, rodicu i verejnosti. Pravomocditele miZze byt zaloZzena na respektu, ktery vzbuzuje
konkrétni osoba. V takové&ipact Ize hovdit o autorig ucitele neformalni. Jestlize mame
na mysli respekt k roli, kterowitelska profeseigdstavuje, jde o autoritu formalni. A vSak
muzeme konstatovat, Ze autoritéitele neni stala a dana jednou provzdy. Jde o proce
stalého vytvéeni a upefovani autority titele a to pedevsim autority neformalni (Obst,

2002).

3.2.1 Faktory ovliviiujici vznik autority u ¢itele

Autorita witele se musi budovat. Kyriacou (1996, s. 99-10&dii rekolik zdroja autority

ucitele:

1. Vyjadieni Wwitelova postaveni

- velkacéast autority titele se odvozuje od statusu, ktery vyplyva z téte

- dilezité je nejen wity status mit, ale hlawnwv souladu s nim jednat

- status byva vyjadvan ¢innostmi, to znamen4, Ze&itel se miZze volr¢ pochybovat po
ucebre ¢i ridit vyuku

2. Kompetentni vyépvani

- ueitel musi dat zakm najevo, Ze svémur@dmetu rozumi a Ze odi ma zajem
- kompetentni vy&ovani velmi pispiva k upevani autority
- hodiny by nély byt dole gripraveny a naplanovany

3. Vykon manazerskéhireni tidy

- jedna se o Zysobiizeni tidy

- vhodné je, aby zatek hodiny byl svizny a bez zbyteho zdrZzovani
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s

- nejdilezitéjSimi aspektyizeni tidy jsou utita pravidla a pozadavky na chovaniak

4. Kinnéredeni pipadi nevhodného chovani zak

- autoritu &itele posiluje spravneé casné a spravedlivi@Seni pipadh a situaci nevhodné-

ho chovani zak

3.2.2 Mit autoritu pro u ¢itele znamena...

Pokud ma titel autoritu u svych Zak znamena to, Ze mé na arcity vliv. Pisobi na 8 a
ovliviiuje je, & uz @imo ¢i negimo, wdomé nebo newdonme. Tento vliv a fisobeni na
druhé je velmi dlezity prvek v interakci &itele a Zaka. V &kterych gipadech mze byt
tento vliv velmi znény a je dilezité, aby si jej &itel uvédomoval a nezneuzival jej vetgv
prosgch. Mit vliv a pisobit na druhé znamend, Ze zachovavame vzajempegktes (ctu a
nesnazime se na druhéspbit pomoci donucovacich pristki ¢i natlaku (Kohoutek a
kol., 1996).

Jakmile «itel zisk& u zak autoritu, neznamena to, Ze ma vyhrano. Autoritd treala, je
promenliva. To znamend, Zecitel, ktery ma autoritu v jednéidg, ji nemusi mit u zak

v druhé fide. Je také mozné, zeitel svou autoritu ztrati, cozZ e byt zapi¢inéno jeho
vlastni chybou. Z tohotoiodu je nutné, aby na sbhcitel stale pracoval, budoval a udr-
Zoval svou autoritu. Sy charaktertlovek maze ovlivnit jen z malé€asti, ale pokud existu-
ji u witele vlastnosti, které mu brani navazat se zakysfgavny vztah, #h by se ditel
snazit nadchto nedostatcich pracovat. Je také nutné, abyita stale vzdlaval ve svém
oboru, ale i mimo &, aby znal spokenské dni a byl tak Zakm v mnohém napomocen.

Ucitelska profese je o stalém évani a zdokonalovani se (Auger, 2005).

Ucitel s autoritou by @l umét prekonat vlastni strach aieEiovat sold i svym zakim. Di-
vérovat sam sobpro Wwitele ,znamena mit odvahu byt sam sebou, byt algtentnehrat si
na rékoho jiného a neschovavat se za profesionalni maskuai se mylit a necitit se &ir

tomu ohrozeny” (Auger, 2005, s.76).

Duvéra v Zaky je dleZita pro vztah titele a Zaka, ale ta nesmi byt zneuzivangteUmusi
a potebuje divérovat svym zakm, aby mohl vydgovat, vychovavat, igdavat zkuSenosti a
poznatky. Stej# tak musi Zaci @vérovat svému &iteli a nechat se jim vést. Vzdjemna

duvéra se buduje velmgice a i malé chyby na obou stranach, mohou téNerd ohrozit.
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Pro uitele je velkou vyhodou, pokud ma u #alkutoritu, protoZe ta byva spojena

s divérou a Zactasto vice dveruji weiteli, ktery ma u nich autoritu.

Ucitel si musi byt ¥dom svého fisobeni, moci a vlivu na Zaky. Musi byt schopen mara
tovat spolén¢ stanovena pravidla, za kterymi si musi stat, al®w musi byt i on ten,
ktery se podili na jejich dodrzovani a uptatani. Pro ¢ti jsou obect dulezita pravidla,
jak v rodire tak i ve Skole. Skola a steéjmak jednotlivé itidy by nemohly fungovat bez na-
stavenych pravidel, ktera vSichntastnici dodrzuji. Gitel, jenZ méa autoritu, je schopen
garantovat dodrZzovani nastavenych pravidel snaz Witel, ktery autoritu nema (Auger,
2005).

3.2.3 Interakce uéitel x zak

Role Wwitele a Zaka jsou siceii soke asymetrické, ale zaroirese vzajemaé ovliviuji a
doplhiuji. Nemohla by byt Skola bez Zék tida bez titele. Interakce titele a Zaka, 2ak

¢i Skolni idy je v podstatjeden ze zakladnich priztkungovani Skoly (Gillernova, 2005).

Jak uvadi Kohoutek (1996, s. 70):¢jtél a Zaci jsou zakladnindiniteli vyu¢ovaciho pro-

cesu.”

To jakym zmisobem se vytovaci proces bude ubirat zalezi na jejich vzajemtatakci a
jejich vztahu. Nejlépe bude v§owvaci proces probihat v prestli gijemnée, patelské a
klidné atmosféry. NejtSi podil na vytveéeni takové atmosféry m&itel. On je ten, ktery
fidi a rozhoduje. Mo by byt samoiejmosti, Zze v &terych gipadech, pokud je to vhodné
a zadouci, titel vyslechne nazor Zéka poradi se s nimi, ale vZzdy to bude on, kidid a
rozhoduje. Witel by si n&l byt védom svého vlivu na atmosféru a klima vield a nel by
podle toho jednat. Velmiispiva, pokud &itel podporuje sebelctu a sebe&tu u zak.
To znamena, Ze je vhodné, ahytel s Zaky jednal fevazre v kladné rovig, snazil se o

kladné hodnoceni i dilch Usgchi, povzbuzoval, chvalil a ogeval (Kyriacou, 1996).

Pro vztah mezititelem a jeho Zaky je velmi pozitivni vzajemny rekpa Ucta. Bezthto
dvou komponerit by nemohl vydovaci proces fungovat, protozéitel, ktery nema ke
svym zakim respekt a Uctu, je nére nic nadgit. NemiZe jim byt dobrym fikladem, coz
je také velmi dleZité a podstatné. Z&ci vidi a vnimaji, jak sieal chova k ningi ke svym
kolegim a v rekterych gipadech se s nim mohou ztaio¥at. Z tohoto dvodu je dileZité,

aby witel byl pro své zaky vzorem v kladném slova smy$lakud bylafe¢ o respektu a
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actt witele k zakim, nebyl tim samdejmé¢ mysSlen absolutni respekt, ktery bjegahl
v to, Ze se &itel svych Zzak boji. Stejr tak je nutné, aby Zaci ¢ k uciteli respekt a Gctu

v pravé mie. Ani oni se nesmicitele obavat.

Interakce ditele a Zaka je @ovana mnoha faktory, které tuto interakci oiliji. Jak jiz
bylo uvedeno, jde v prvrifacé o samotného ditele a Zzaky. Mezi dalSi faktory ideme
zaradit pravidla, kterymi se mugidit jak Zaci, tak titel. Jako dalSi faktory je mozno
ozna&it vék a pohlavi. Pokud jde o Zaky, tak n&&&u byva jejich vztah kditelam a Sko-
le samotné nekriticky kladny, coz se&em neni. MladSi Z&ci upednosiiuji mladsi dite-

le, kdezto starSi Zaci si lépe vytga vztah s titeli starSimi (Kohoutek, 1996).

Vyuc¢ovaci proces ovlituje celarada prvki, stejré tak jako interakci titele a zaka. Kazdy

Z &chto prvki ma swij vyznam a del. Nejdilezit¢jSim jsou samdzjme zZaci a ditelé a ti

by se ngli snazit, aby vSe fungovalo v famku a za co nejjemnsjSich podminek.

3.2.4 Souvislost autority s kazni veitidé

S autoritou titele souvisi kaze Ta je dilezitd pro udrzenfadu, jenz je velmi péebny a
nezbytny pro efektivni vytovaci proces. Kazema \tSi souvislost s dovednostmi o4
vat nez se samotnyntiptupem ditele k nezadoucimu chovani Zakak by se mohlo zdat.
Jadrem k prosazovani je tedy dovednécayani, které dava Zékn stale nove ifilezitosti
zapojit se a rozit své znalosti. OvSem ani v precizpripravenych, zabavnych a zajima-

vych hodinach nelze vyl@it nezadouci chovani zak

Pro zavedeni k&zrve tid¢ je nutné, aby Zacitfjali postaveni titele, tedy aby fjali jeho
autoritu. Diky autorit u¢itel realizuje w@ebni ¢innosti Gsgdns. Zaci musi uznat autoritu
wcitele a tim padem také uznat jeho narok narmlpovinnosti, které od nich vyZaduje
(Kyriacou, 1996).

3.2.4.1 P¥i¢iny nevhodného chovani Z#k

Nevhodné chovani Zékjenz je projevem nekadZmize byt izné. Podle Kyriacou (1996,

s. 96) uvadji ucitelé nasledujici typy nevhodného chovani:
- priliSné povidani nebo mluveni bez vyvolani

- hlu¢nost (verbalniho charakteru — gidovani; neverbalniho charakteru — lomozeni

pomickami)
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- newnovani pozornostiditeli

- neplréni zadanych ukdl

- bezdivodné opoughi svého mista
- ruSeni ostatnich zak

- pozdni pichody do hodiny

Takové chovani Izéidit prostednictvim dovedného vyovanici zavadnim pravidel, na
jejichz dodrZzovani je nutno dbat. Pokud se objedirgiSi formy nezadouciho chovani
(slovni agrese, drzost, fyzicka agresivita), Kyoiac (1996) uvadi, Ze byvaji zagneny
tim, ze @itel dovoli, aby se drobné projevy vyruSovani stadyideé bezné.
Kazdy witel mé jiné naroky na chovani Zgkudiz je kaze ovlivnéna jak pozadavky jed-
notlivych witela, tak i atekdvanim zak
Zaci se chovaji nevhodrv piipads, pokud pro takové chovani majivad. Ukolem ditele
tedy je, aby zabezpik podminky, které umailji jejich vhodné chovani. Jedny z hlavnich
piicin nevhodného chovani dle Kyriacou (1996, s. 97-98)
a) nuda — ukolemditele je udrZet zajem zéktudiz¢innosti nesmi byt iflis dlouhé,
malo poditné nebo az moc snadné pro zaky
b) dlouhotrvajici duSevni namaha — je pro kazdédy, i pro Zaky obtiznaékdy az
negijemna
¢) neschopnost splnit zadany Ukol — stava se, pgkugtol @ilis obtizny nebo neni
dostaten¢ vyswtlen
d) projevy socialniho chovani — mohou vstoupit irsainy (v gipact kdy Zaci po-
kracuji v rozhovoru, ktery zsl o grestavce)
e) nizka sebadvéra Zaka vzhledem ke Skolni praci — pokud zak F&Zdelhani, boji
se zapojit do novych aktivit ze strachiteg dalSim selhanim

f) problémy v emoni oblasti — picinou miZze byt Sikana nebo zanedbavani &gdi

Zaci usiluji o pozornost a vyruSovanim se jim j$tame
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g) Spatné postoje — dobry vykon nemusi pikteré zaky znamenat pozitivni hodno-

tu; tito Zaci polevi nebo se mohou vyhybat aktivithozdnimi pichody

h) negitomnost negativnichidledki — ukolem ditele je na nevhodné chovanias

a sprava zareagovat

Ucitel by mél reagovat na nevhodné chovani dle povahy danétwéck a konkrétni situa-
ce. MEl by najit @ic¢inu takového chovani, aby mohl v budoucniedezhazet situacim,

v kterych se vyskytne.

3.2.4.2 Pitedchazeni nezadoucimu chovani zak

V piipact nevhodného chovani zake nejlepsi, pokud secitel snazi takovému chovani
piedchazet. Vyrazhtomu napomaha dovedné vgwani, bdlost a wasna reakce.rino
v praxi je potom velmi €&inné, pokud titel sleduje své Zaky a prochazi celaielbnou.

Pokud vidi, Ze &ktery Zak ma potize citel by mel byt napomocenipieSeni &chto potiZzi.

Ucitel by si n&l vS§imat nezadouciho chovani. Pokud takové chozjésti, msl by zakovi
dat najevo, Ze o jeho chovani vi. K tomu velmiigoblouzi dostate¢ dlouhy @&ni kon-
takt. Pro udrZzeni pozornosti a zapojenitzdk vyuky je vhodné, kdyZcitel klade otazky

celé tidé najednou, réni ¢innostici tempo prace (Kyriacou, 1996).

3.2.5 Pedagogické zasady

Formulovanim zasadi pravidel, které by fisply k efektivnimu vy@ovani se zabyvalo
zadsadam. Jedna se o obecné pozadavky, které sgalimi prvky vyuky utuji jeji cha-
rakter. Zaci respektuji autoritiitele, ktery dodrzuje pedagogické zasady, i kdyhdtai
Zaci si neuvdomuiji existencid&chto zasad. Kurelova (2002) popisuje tyto pedad@gic

zasady:

Zéasada komplexnosti rozvoje osobnosti Zaka

Ucitel musi brat naietel, které stranky osobnosti jsou predhictvim @iva rozvijeny.

Podstatou by #o byt komplexni rozvijeni osobnosti Zaka.
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Zasada individualnihofstupu k zakm

Kazdy 74k je individudlni aditel musi tento fakt § své praci zohlednit. &tel musi vyu-
ku fidit tak, aby kazdy z Zzdékmohl pocitit radost z Ugphu. Je tedyiejmé, Ze titel nesmi
své Z&ky brat jako homogenni skupinwlMy o své Zaky projevit zajem a snazit se zjistit

co nejvic informaci, které mu nasleédgmomohou v praci se Zaky.

Zasada spojeni teorie s praxi

Pro Zaky je dlezité, aby si nejen osvojilicdomosti, ale také, aby dokazalidomosti uzit
v praxi. Litel by mgl vyuku sn&fovat tak, aby byl schopen Zak predvést ziskanéédo-
mosti v praxi. Pro &i je velmi povzbuzujici, pokud vidi, Zeciwo které se i,

v budoucnosti vyuZiji v praxi.

Zasada ugdonglosti a aktivity

Pro spravné osvojeni poznatlk wdomosti je dlezité, aby byly spravhpredavany a Zaci

jim byli schopni porozurt. Zaci musi divu rozurét a wdét, co od nich titel vyzaduje.

Z&sada nazornosti

Tato zasada byla a stale je velmiimiovana vyznamnymi pedagogy. Osvojovad/al
by mélo byt doplno nazornymi ukazkamti pomickami, které zakm pomizou
v pochopeni &iva. Weitel musi mluvit srozumiteky aby mu Zaci rozugh, to znamena, Ze
musi pouzivat pojmy, které jiz Zaci znaji. Nejdak/§en o mluveny projevditele. Velmi

Zadouci je spojeni vizualniho a sluchovéh#iesd informaci.

Zasada soustavnosti &ipé&ienosti

» 1ato zasada reaguje na znamou zkuSenost, Ze ppasitljené v ditém logickém uspo-
Fadani jsou Zaky Iépe chapany, zapamatovany a pouZivpraxi nez izolované, ze souvis-

losti vytrzené d¢ivo" (Kurelova, 2002).

Je dilezité, aby poznatky twdy pfijatelnou posloupnost, twity logicky systém a byly

uréeny zakim uritého wku.
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. PRAKTICKA CAST
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4 VYZKUMNA CAST

4.1 Cil vyzkumu

Cilem mého vyzkumu je nahled a nasledné pochopebigmatiky autority vychovatele.
Snazim se zjistit, jak na danou problematiku nafiliZkti a porovnat jejich néazory

s nazory ditela, kteti dle mého nazoru zastupuji autoritu.

4.2 Kvantitativni ¢ast vyzkumu

4.2.1 Vyzkumny problém
Vyzkumny problém jsem definovala nasledévdaky je postoj &i k autori€ vychovatele?

Jedna se o popisny vyzkumny problém, ktery jsera d@&tlenila na dalsi vyzkumné otaz-

ky.

4.2.2 Dil¢i vyzkumné otazky

1. Je pro &t vétsSi autoritou muz?

2. Jak si pedstavuiji dti vychovatele, ktery je z jejich pohledu autorifou
3. Maji Zaci zkuSenosti s Sikanou a kyberSikantitele?

4. Jakeé prosedky pouzivaji titelé k udrzeni kazhve tid¢ z pohledu zak?

5. Které prvky ovliviuji ztratu autority titele podle Zak?

4.2.3 Vyzkumny vzorek

Pro vyzkum jsem si vybrala Zaky 5. a®dt abych mohla porovnat jejich ndzory a postoje
k autori€ vychovatele. Uskutmila jsem vyzkum n&tyrech zakladnich Skolach (Zakladni
Skola Emila Zatopka ve Zlén Zakladni Skola ve FryStaku, Zakladni Skola v @lyro, IlI.
Zakladni Skola v Holes@y, ktery se konal v rozmezi 2. 3. — 17. 3. 2010k&g pcet
Z&k, kteri se vyzkumu z&astnili byl 230. OvSem ne vSechny dotazniky byl@néopouzit

a to hlavie z divodu neuplného vyplmi, takZze nakonec bylo dotazfikhodnych ke zpra-

covani 203.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

37

Tabulka¢. 1: SlozZeni vzorku respondérdle razniku a pohlavi

40,0% -
30,0%

20,0% -

Poéet respondent 0 v
procentech

10,0% -

0,0%-

5. Trida

9

Roénik

Trida

. 5. Trida 9. T¥ida Celkem
Pohlavi
poéet % po €et % po €et %
Chlapci 63 55,3 36 40 99 48,7
Divky 51 44,7 53 60 104 51,3
Celkem 114 100 89 100 203 100
Graf €. 1:Znazorn éni respondent G dle pohlavi.
55,3% -~
60,0% -
50,0%

W Chlapci
O Divky

Tabulka¢. 2: SlozZeni vzorku respondértdle toho, s kym Ziji v domacnosti

. 5. Tfida 9. Tfida Celkem
Domacnost
po €et % po cet % po cet %
S obéma rodici 86 75,4 68 76,4 154 75,9
S jednim rodi¢em 26 22,8 20 22,5 46 22,6
S jinym pfibuznym 1 0,9 0 0 1 0,5
Jina odpoved 1 0,9 1 1,1 2 1
Celkem 114 100 89 100 203 100
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Graf €. 2: Znazorn éni respondent U dle toho, s kym Ziji v
domacnosti.
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m Jina odpoved
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procentech

Roénik

Moznost Jina odpad’ zahrnovala tyto odp@di:
Stiidava pée

S matkou a jejimsitelem, kterému jsem nucefikat otec

4.2.4 Vyzkumné metody

Zvolila jsem dotaznikovou metodu s atenymi, uzavenymi a polouzasenymi otazkami
pro ziskani ud#jod zak. Dotaznik byl vytvéen pro ok skupiny stejny, coz se ale ukaza-
lo pro Zaky 5.itid trochu obtizné. Aleipvyplnovani jsem bylaiftomna, na z&tku vzdy
vyswétlila, co od Zak pozaduji a vSechny dotazy byly zodpeeny. Doba vygiovani u
Zaka 5. tid byla trochu delSi vhledem k dotew, ale i tak si myslim, Ze jsou ziskané udaje

vérohodné a vystihujici nazory zék

Dotaznik jsem si rozdila do nékolika oblasti. Celkem dotaznik obsahoval 16 otazek
otazky, tykajici se pohlavi, ¢niku a s kym di Zije v domacnosti. Nasledovaly otazky
tykajici se autority vSeobegnpoté otazky, které se ptaly na autoritu ¢éeda poté autoritu
ucitele. Posledni otazky se tykaly Sikany. Cilem byjwstit, zda se Zaci &kdy setkali

s Sikanou titele a v jaké podab
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4.3 Kvalitativni ¢ast vyzkumu

4.3.1 Vyzkumny problém

Vyzkumny problém jsem stanovila takto: Jaky je ppstiteli k problematice respektova-

ni autorit &tmi?

Jde o popisny vyzkumny problém, ktery jsem dal€lesila na diti vyzkumné otazky.

4.3.2 Dil¢i vyzkumné otazky

1. Je podle titela pro ddéti vétSi autoritou muz?

2. Maji witelé zkuSenosti s Sikanou a kybersSikanoiele?
3. Jaké prosedky pouZzivaji titelé k udrzeni kazhve tide?
4. Které prvky ovliviuji ztratu autority titele?

5. Pra@ dochazi k nerespektovani autogitrdi z pohledu titela?

4.3.3 Vyzkumny vzorek

Ve trech zecétyrech Skolach, na kterych se konal vyzkum pomocizihdkaveho Seeni,
jsem také uskutmila rozhovor se 6 diteli (3 muzi, 3 Zeny). Slo o vy zan¥rny, kdy

jsem si zararné vybrala gitele, ktéi na dané Skole vyuiji.

4.3.4 Pruabéh ziskavani dat

Data byla ziskavana v obdobi 2. — 17. 3. 2010. \&&lkonalo i mé navivé Skoly, k-
hem nebo po rozdani dotazaikdkim. Jak jsem jiz uvedla, vyzkumu seéagtnily ¢tyfi
Skoly (Zakladni Skola Emila Zatopka ve Ajrzakladni Skola ve Frystaku, Zakladni Skola
v Chropyni, Ill. Zakladni Skola v HoleS8y ale rozhovory sditeli probehly na tech Sko-

lach.

Prvni sk&r dat pomoci rozhovérprokehl na Zakladni Skole ve FryStaku. Byla jsem domlu-
vena s panemnpeditelem, Ze & predstavi o pestavce ve sboro¥nucitelim a poprosi je,
aby mi poskytli rozhovor. Jako prvni jsem oslovilanu, respondentke&islo 3, ktera se

nejdiive zdrahala uskuteit rozhovor, ale nakonediplibila s tim, Ze ma dalSi hodinu vol-
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nou, takze kdyz pdkam, bude ochotna rozhovor poskytnout. Rozhovdoke dne usku-

tecnil jeS€ s repondenterdiisio 1 a 2, jenz byli oba muZzi a velmi ochotni khrovoru.

Druha faze ziskavani dat byla uskuka na Zakladni Skole v Chropyni. Zastupkyni Skoly
jsem byla zavedena do kandeléeditele Skoly a poslézetipel muz, responderisio 4,

ktery byl ochotny poskytnout rozhovor.

Posledni faze ziskavani dat se konala na lll. Zklakole v HoleSo¥ Rozhovor poskytla
Zena, respondentkdslo 5, ktera fisla do Skoly na navdtu v pribéhu matéské dovolené.
Zena na 3kolefpd nastupem na masou dovolenou dila, méla witelskou praxi, tudiz
jsem nepokladala za problém, Ze momestalaxi nevykonava. Projevilo se to jen u ota-
zek tykajici se Sikany a kyberSikangitele, coZ je novy fenomén, ktery Zena za dobu své
praxe nezazila. V této fazi rozhovor poskytla pdslerespondentkaislo 6, panieditelka

Skoly.

4.3.5 Popis respondend

Predem jsem t&itele informovala, jakou problematikou se zabyvaéeai rozhovor nahraji
na diktafon, kkemuz nenidl Zadny z diteld namitky. Pro Uplnost bych alth uvést zaklad-
ni charakteristiku jednotlivych respondérat popis prosedi a situace, za které byl rozho-

vor uskuténéen.

Respondent. 1: muz

- rozhovor se konal ve sboravakoly
- délka praxe 13 let
- ochotny k rozhovoru a vlidny

- ve sborova bylo hodré weiteld, protoZe zrovna zala gestavka, takze nas trochu rusil
hluk

Respondent. 2: muz

- rozhovor se konal ve sboravikoly

- délka praxe 40 let
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- byvalyteditel Skoly, nyni v dchodu

- velmi ochotny k rozhovoru, vtipny a v&tny

Respondent. 3: Zena

- rozhovor se konal ve sboravikoly
- délka praxe 9 let

- u¢i matematiku

- nejprve Zena projevovala nedtivost a neochotu k rozhovoru, ale nakonec soullasil

- ze z&atku strigné odpovdi, ale posléze se Zena velmi rozpovidala

- skortila jiz prestavka, takze ve sboravhylo mér witeld, tudiz &tsi klid

- do rozhovoru se jednou vlozil respondéng, ale to po invenci samotné Zeny a nijak to

nenarusilo pib¢h rozhovoru

Respondent. 4: muz

- rozhovor se konal v kancéi&editele Skoly
- délka praxe 21 let
- uéi informatiku

- k rozhovoru ochotny a uvainy

Respondent. 5: Zzena

- rozhovor se konal ve sboravikoly
- délka praxe 7 let
- momentald na matéské dovolené

- velmi vsticna

- béhem rozhovoru jsme byly vyruSemgditelkou Skoly, ale nijak vyjint@é to nenarusilo

prabéh rozhovoru
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- u rekterych otadzek se objevila mirna neochota Zeny widiad z divodu matéské dovo-
lené a tudiZz nedostatkem zkuSenosti, jak samaavedlanou problematikou Sikany a ky-

berSikany ditele

Respondent. 6: zena

- rozhovor se konal v kancéi&editelky Skoly
- délka praxe 32 let

- feditelka Skoly

- Wi zemnepis

- odpovidala velmi ochotn

viN s

4.3.6 Vyzkumné metody

Pro Udaje ziskané oditela jsem zvolila polostrukturovany rozhovor, kterglrh3 otazek.
Vybrala jsem tento typ rozhovoru, jenz dava prostolalSim otdzkam, které se mohou
naskytnout v pibéhu rozhovoru. Otazky se tykaly autority ob&cautority Witele, nere-
spektovani autorit @mi a kyberSikanou jako novym fenoménem v oblaidtarsy, jenz
poukazuje na nerespektovani autoritti#ali. Rozhovory jsem dosloémiepsala a podro-

bila otewenému kdédovani.

Délka rozhovat se v ptiméru pohybovala kolem 15 — 20 minut.

4.4 Zpracovani a interpretace dat ziskanych pomoci dotanikového Set-

ieni Zaki
Data jsem zaznamenavala graficky pomoci tabuletati,gdo kterych jsemiepsala hod-
noty ¢etnosti a znazornila je procenty.

Hlavnim sledovanym kritériem pro vyhodnocovani bybcnik zakladni Skoly.

V jednotlivych gipadech také pohlavi a sk&éest, s kym dé Zije v domacnosti.

Z celkového p&tu 230 ziskanych dotaznilbylo vhodnych ke zpracovani 203. 27 dotazni-
ki bylo nutné vyadit a to hlava z divodu neuplného vypbmi.
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Tabulka¢. 3: Rehled dotaznik

Dotaznikd celkem 230
Dotazniky nedplné 27
Dotazniky vhodné ke zpracovani 203

Pred samotnym vyhodnocenim bych @atuvést odposdi responderit na zakladni otaz-
ku, co si pedstavuji pod pojmem autorita. Tyto odpdijsou velice dlezité, protoze diky
nim miZzeme pochopit odp@di na dalSi otazky. Ty totiz vychazeji z gdomi responden-

ta, co je to autorita.
Otazka: Co si fedstavujes pod pojmem autorita?

Otazka byla otaend, tudiz jsem odpegi seadila do kategorii dle podobnosti. Cilem bylo

Zjistit, jak d&ti vnimaji pojem autorita a co si pod nirfegdstavuii.

Kategorie do nichZ jsem odpé&di za‘azovala, jsem si pojmenovala nasledovn
1. Vlastnosti osoby s autoritou

2. Q¢ekavani, jak se ma osoba s autoritou chovat

3. Chovani respondeanttc¢i osol® s autoritou

4. Jiné odpogdi

Tabulka¢. 4: Vlastnosti osoby s autoritou

Odpov édi 5. TFida | 9. TFida
Hodna 9 1
Prijemny ¢lovék
Clovék, kterého se bojim
Spravné chovani
S dobrymi vlastnostmi
PFisny
Spravedlivy
Clovék s gistym srdcem
Mila
Nejlepsi ¢lovék
Sebejista
Tvrda
Nebojacna
Chéapava
Sebelcta

RN
RN (-

w
o

O |0 |0 |0 |F|F |k |-
FRIF|IFPIPIO|O0 |0 |0
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Z tabulky je patrné, Ze Zaci 5id kladou ¥tSi vahu vlastnostem osoby s autoritou nez Zaci
9. ttid. Neni pekvapuijici, Ze by podle Zaknély byt tyto vlastnosti pevazri kladné. Dava-

ji také diraz na pisné, ale spravedlivé jednani.

Tabulka¢. 5: Chovani osoby s autoritou

Odpov édi 5. TFida 9. TFrida
Poméaha 3 0
Podporovat
Vefit os’ta_tnlm 1 0
Chrénit
Vedeni jinych lidi
Byt prikladem 2 1
Stard se o mé 0 1
Nejvice se mi vénuje
Respektovat starsi lidi 0 2

Z&ci 5. tid uvadi hlavy chovani, které se vztahuje k nim samotnym a jenprarinosem.
Z odpowdi Zak 9. tid je potom patrné, Ze je pré dilezité, aby se jim osoba s autoritou

vénovala.

Tabulka¢. 6: Chovani respondentici osol® s autoritou

Odpov édi 5. Trida | 9. Tfida
Poslouchat osobu s autoritou 12 12
Projev kladného vztahu k osobé s autoritou 7 1
MUZu mu veéfit 3 1
Dam na jeho nazory, rady 2 3
Vyjadruje je to, co si k nému dovolim 2 2
MUZu se svérit > 0
Osoba, u které se citim bezpecné
Jaky mam nézor na nékoho 1 0
Vlastnost,diky které si nedovolim byt vulgarni a drzi k urcité
0sobé 0 3
Osobé, ktera ma pro mé hodnotu, uznavam ji 0 2
Clovék, ktery si umi udélat poradek 0 1

Z tabulky ¢islo 6 vyplyva, Ze ab skupiny respondefitshodrié uvadi jako utujici odpo-
véd’, Ze osobu s autoritou poslouchaji. Pro zakyitsl fe také dlezité mit k osob

s autoritou kladny vztah.
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Tabulka¢.7: Jiné odpogdi

Odpov édi 5. Tfida | 9. TFida
Clovék, ktery vzbuzuje respekt 36 53
Vzor 18 2
Oblibenost 5 3
Ucta 3 15
Nadfazenda osoba, kterd ma moc 2 1
Obdiv 1 3
Kéazen 3 0
Disciplina
Plan
Postzjlv’erll 1 0
Vzdélani
Prikazy
Rodina, pratelé, kamaradi
Miva ji dospéla osoba pfi vycho-
vé 0 1
Mél by to mit kazdy

Do kategorie jiné odpadi jsem z#azovala odposdi, které nebylo mozno zadit do ed-
chazejicich kategorii a vetgine pripadi Slo o podstatna jména, vyjagici ukity stav. Ze
vSech odpo¥di jednoznan¢ pievazuji ty, které poukazuji na respekt k @aselautoritou.

Podle respondenie dilezite, aby pro & osoba s autoritou byla vzorem &lnk ni tctu.

Vyskytovala se také odp&¥ nevim, nedokazu vyt atou5z5. @nikuaulz9 &

niku.

Vyzkumnd otazk&. 1:Je pro déti vétSi autoritou muz?

Respondenti odpovidali na otazky tykajici se paht@soby s autoritou. Jednou z otazek

byla tato: Kdo m& u tebe neéjgi autoritu?

Tabulka¢. 8 Kdo ma u tebe nefiSi autoritu?

. 5. Trida 9. Trida Celkem
Odpov édi
abs. % abs. % abs. %

Otec 27 23,7 44 49,4 71 35
Matka 53 46,5 31 34,8 84 41,4
Ucitel 8 7 6 6,8 14 6,9
Jina odpovéd 26 22,8 8 9 34 16,7
Celkem 114 100 89 100 203 100
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Graf €. 3: Kdo méa u tebe nejv étsi autoritu?
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U otazky Jina odpa\d’ se objevovaly nasledujici odpair:

Rodie uvedlo jako odposd’ 20 z 5. réniku a 4 z 9. réniku, celkem tedy 24.
Kamaradka, patele— 1 z 9. roniku.

Podle situace- 1 z 9. réniku.

VSichni, protoZze maji podil na mém Zésetl z 9. réniku.

Matka, otec, titel — 1 z 5. réniku.

Ten, kdo je nas natteny— 1 z 5. réniku.

Sourozenct 2 z 5. réniku.

Babicka a ¢dda— 2 z 5. roniku.

Z odpowdi vyplyva, Ze nej#tSi autoritou pro &i v 5. tidé je matka, kdezto uéti ve fide
9. je to naopak otec.iodem *ejm¢ budou rozdilné preferencétd5. a 9. tid. Déti 5.
tiid uprednosiiuji pristup matky, ktera se @ mozna z jejich pohledu vice stara. Stai d
jiz tolik pé&te od rodta nevyzaduiji, tudiz je mozné, ze pkdwto preferuji otce jako autori-
tu. Jejich prvenstvi je zastoupeno celkem shodngmagntualnim vyjaienim. Witel je u

obou skupin zastoupen taktéz tgrahodnym p&tem, coz je fekvapujici. Domnivala jsem
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se, ze @t v 5. tid¢ budou uditele povazovat za autoritu. Coz se safepw nevyluiiuje,
ale neni pro & asi takovou autoritou jako matka nebo otec. Vysodstoupeni u polozky
jind odpowd’ by mohlo poukazovat, zetilv 5. tfidé respektu;ji i jiné, dalSi osoby, ale neni
tomu tak. Nejvice se vyskytovala odgdwrodice jako jedna jednotka, takze tosbposilu-

je jejich prvenstvi. Zaci 5. dmiku dale uvaéli sourozencesi babicku a didu, coz dale
potvrzuje, Ze nejvice povazuji za autority osolgding. Zaci 9. réniku uvadli u polozky
jind odpowd” odpowdi jako kamaradkai pratelé, coz mize poukazovat na fakt, Ze vrstev-
nick& skupina v tomto&ku jiz prevlada nad rodinou, ale z nizkéhcafpotéchto odpoedi

tak nelze usuzovat.

Otazka: Mas rafji ucitele — muze nebocitelku — Zenu a pr&? Z odpo¥di na tuto otazku
jsem se snazila zjistit, zda je pro respondeiitg4ité pohlavi u titele, zda je pro &vetsi

autoritou muz?

Tabulkac. 9: Preference respondént pohlavi autority titele

Odpov édi 5. TFida 9. Tfida
Ugitelka - Zena 66 30
Ucitel - muz 42 37
Nevidim rozdil, oba stejné 3 9
Je mi to jedno 2 9
Nevim, ani jeden 1 1
ZaleZi na vlastnostech 0 2

Zalezi jak uci

ZaleZi na chovani k zakim 0 1

Z tabulky ¢islo 9 vyplyva, Ze zaci 5#itl uprednostiuji ucitelku — Zenu, kdezto u Zalo.

tiéid neni mezi pohlavimi az takovy velky rozdil.

Celkow tedy nejde zcela jednozft& fici, zda ma muz u respondéntétSi autoritu nez
Zena. Z odpaddi by se dalo usoudit, Ze pro respondentyii kieprezentovali 5. &mik je
vétSi autoritou v rodinném i Skolnim présti spiSe Zena. U ZaR. ratniku je v rodinném

prostedi WtSi autoritou sice muz, ale ve Skolnim uz se rozgibhlavi spiSe stira.
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Vyzkumna otazka. 2: Jak si predstavuji déti vychovatele, ktery je z jejich pohledu

autoritou?

Odpowdi na tuto otdzku jsem ziskala ph@stnictvim otazek, které se ptaly na vlastndsti
chovani osoby, ktera m& u respondeatitoritu. MoZnosti osob byly otec, matkajtel

nebo jina odpodd’. Jednotlivé zastoupeni moznosti je¢tid tabulces. 8 a grafl.3.

Stejre jako u otazky, kdy jsem se respondepitala, co si fedstavuji pod pojmem autorita,
i zde jsem si odpadi rozctlila do kategorii, které jsem si vytiita na zaklad jejich od-
powvedi.

1. Vlastnosti osoby s autoritou

2. Chovani osoby s autoritou

3. Chovani respondentaci osol® s autoritou

4. Jiné odpogdi

Vyhodnoceni odpaddi v fipadt autority otce a matky:

Tabulka¢. 10: Vlastnosti osoby s autoritou

Otec Matka
Odpov édi
5. Trida | 9. Tfida | 5. Tfida 9. Trida
Hodny 9 5 22 6
Prisny 8 16 3 6
Zabavny 1 1 1 0
Razny 1 2 0 0
Vybusny 0 4 0 0
Spravedlivy 0 3 2 2
Dlrazny 0 2 0 0
Mily, narocny 0 1 4 0
Dominantni, detailista 0 1 0 0
Vad¢&i schopnosti, tvrdohlavy 2 0 0 0
Je nejlepsi, spravna 0 1
Umi jednat s lidmi 1 0 0 0
Kurak, alkoholik 0 0
Chapava 0 0 1 2
Je mi nejblizsi 0 0 2 2
Pracovita, krdsna, skromna 0 0 1 0
Trpéliva, snaziva 0 0
Upfimna, nasloucha 0 0 0 1
Tolerantni, hodné toho vi 0 0
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Tabulka poukazuje na jiz zntiny fakt, Ze pro zaky 5.fid je dilezité, aby osoba
s autoritou, tedy konkrétnotec a matka, #ha kladné vlastnosti. Oproti tomu Zaci 8idt

pro které je ¥tSi autoritou otec uvadi vlastnosti typtigmy, razny, natmy, ale spravedli-
vy. Jde tedy vi#t, Ze respondenti vnimaji rozdilné vlastnosti poldesl o autoritu otce a

matky.

Tabulka¢. 11: Chovani osoby s autoritou

Otec Matka

Odpov édi
5. Tfida | 9. Tfida | 5. Tfida 9. Trida

PomdUze, poradi s Ukoly, problé-
my
Rve, zvysi hlas
Uziva tresty, zadava ukoly
Da se mu vefit
Umi mé vychovat
UCi se semnou
Jezdi semnou na kole
Stoji si za svym nazorem
Umi si sjednat poradek
Jde z ngj strach

N
o

M4 objektivni nazor
Hodné mé naucila
Povid& si semnou

M& mé rada
Stara se 0 mé
Nezlobi se, kdyZ néco provedu
Starad se 0 domacnost
Dava rady do Zivota
Je na mé strané, nepije
Travi semnou ¢as, nenadava
Zajima se, dava mi hranice
Vysvétli, co délam Spatné

NN |OIOO|O(O|O|IN[(O|O (O
WRFRIPWOIOIO|IFR,[OC|ICIOCINININ|O

O|O|0O|0O|OOOCO|IOCO|O|O0O|O| ©O [O|IO|IFRP|P|FP[IN(F(FP|~
OQ|O|0O|0O|OOCO|IC|IO|I0O|O0| P [ WW|IO|IO|IO(O(FR|A~|~

viv s

Pro respondenty obou skupin je nggitéjSi, aby jim osoba s autoritou poradila a pomoh-
la v piipadt potreby. VySSi zastoupeni odpmli u moznosti ,stara se o&hv pripad mat-
ky se vyskytovalo hlavhu odpo¥di, kdy respondent uvedl, Ze Zije jen s jednim deah.

Je patrné, Ze respondenti tdgg snahu a p#, kterou jim rodée wnuiji.
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Tabulka¢. 12: Chovani respondéntici osolE s autoritou

Otec Matka
Odpov édi
5. Tfida | 9. TFida | 5. Tfida 9. Tfida
Nejde neposlechnout 2 1 0 1
Mam ji/ho réd/a 1 2 2 1
Na vSem se domluvime 1 1 1 0
Je to muj vzor 3 0 0 0
Mam respekt 0 3 0 0
Vim, co si mizu dovolit 0 1 0 0
Nic si k nému nedovolim 0 2 0 0
Ziji s ni 0 0 7 6
Méam k ni dctu 0 0
Vychazime spolu 0 0 0 1
Nechci ji zklamat 0 0
Rozumim si s ni 0 0
Vazim siji 0 0 1 0
MUZu se ji svefit 0 0 4 0

Stejre jako u gedchazejici tabulky je i zde gl Ze Zaci 5. 1 9.¢fd hodnoti a maji za auto-
ritu toho z rodiu, s kterym Ziji. Jde o respondenty, iktavedli v odpo¥dich, Ze Ziji jen
s jednim rodiem. U autority otce potom respondenti aang Ze je pro & vzorem a maji

k nému respekt.

Tabulka¢. 13: Jiné odpaxdi

. Otec Matka
Odpov édi
5. Tfida | 9. TFida 5. Tfida 9. Tfida

Hlava rodiny, Zivitel 1 4 0 1
Pfirozena autorita 0 1 0 0
StarSi osoba 0 1 0 0
Expert na PC 1 0 0 0
Je to rodi¢ 0 0 0 1

Je to osobnost 0 0
Vzdélani 0 0 1 0

Z tabulky¢islo 13 je patrné, Ze Zaci 9id vidi autoritu otce v tom, Ze jde dle jejich ré&iin

o ,hlavu rodinyci zivitele®.
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Vyhodnoceni odpaddi v fipadt autority Witele:

Odpowdi responderit u moznosti titel v této otazce jsem spojila s otdzkou dal&Er&ise
piimo tykala autority &itele. Jedna se o otazkul0: Popis titele, ktery ma u Tebe autori-
tu — jaké ma vlastnosti, jak se chova v hodinactipd®di na otazku jsem #adila ot do

kategorii jako otazkyigedchazejici, ale z vyjimkou kategotiwrté.

Tabulka¢. 14: Vlastnosti osoby s autoritou

Ugitel

Odpov édi 5. TFida 9. Tfida
Hodny 51 12
Spravedlivy 12 14
Zabavny - zabavné hodiny 11 13
Mily, pfijemny 9 3
Chytry 4 5
Pfisny - pfiméfené 2 33
Vesely 1 3
Darazny 1 2
Klidny, laskavy 1 1
Oblibeny 1 0
Je dobry, v pohodé 0 5
StarSi osoba s vice zkuSenostmi 0 2
Chapavy, pratelsky 0 1

| v ptipact autority Witele a jeho vlastnosti se objevuje fakt, Ze Zadii8é nejvice zdraz-
novali kladné vlastnosti osoby s autoritou. PodleiZa fid je Witel, ktery ma u nich auto-

ritu prisny.

Tabulka¢. 15: Chovani osoby s autoritou

Ucitel
Odpov édi 5. TFida 9. TFida
Poradi, pomlze, vSe vysvétli 18 9
Hodné a dobfe naudi 12 11
KFici, ale ne zbytecné 12 9
Spravné chovani 9 3
Nedava moc testu, trestl, ukoll 5 1
Umi si udélat poradek, respekt 1 11
Ve tfidé je klid 1 6
Hraje na kytaru 6 0
Jde prikladem 1 0
Umi podat ucivo 0 5
Ponizuje, urazi 0 1
Oceni snahu, snazi se vychazet se zaky
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Stejre jako u kategorie chovani osoby s autoritouipgcE otce a matky, i zde se nejvice
objevuje odpovd’, Ze witel musi undt poradit a pomoci vifipac potreby Zaki. Nemér
dulezité podle respondenje i to, aby ditel, ktery ma mit u nich autoritu, uindobre vyu-

covat.

Tabulka¢. 16: Chovani respondeéntici osol# s autoritou

Ugitel
Odpov édi 5. TFida 9. TFida
MUZu s nim mluvit 1 2
Mam k nému divéru
Muzeme hrat nau¢né hry
Jde z néj strach, proto ma autoritu

O | |W
N |O|O

Z tabulky vyplyva, Ze pro zaky 5tid je dilezité mit k witeli davéru, kdezto zaci 9.fid
uptednosiiuji to, Ze s titelem miZzou mluvit o¢éem potebuji. Stejg tak je ovSem podle
nich dilezité, aby osoba s autoritou byl@imérens prisna, spravedlivd a pomohla jim

Vv pripadt potiZzi.

Jako mozZnost odpeédi se dale objevovaly tyto vyroky:
Tridni witel — 1 z 5. réniku, 3 z 9. réniku. Celkem 4.
Panreditel— 1 z 5. réniku.

Neznam takoveého, mozna jednehd z 9. roniku.

Nevim— 2 z 5 réniku, 1 z 9. réniku.

Vyhodnoceni odpaddi v fipadt autority jinych osob:

Babicka a @¢da:
- hodni
- duveruji a podporuji ré

- traveni volnéha@asu spoleéne
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Sourozenci:

- hodni

- pomahaji mi a mam v nichidru
Kamaradka, fatelé:

- Vzajemné uznani aidera

Nadizeny:

- porowi a je zly

Podle situace:

- ten, kdo to semnou mysli deb

VSichni, protoZe maji podil na mém zigot

- ovlivrneni v mysleni

Z odpowdi vyplyva, Ze pro zaky 5iitd je dilezité, aby osoba, ktera ma u nich autoritu byla

hodna. Takova odp&d’ u nich zcela dominovala.

Vyzkumnd otazk&islo 3:Maji 7zaci zkuSenosti s Sikanou a kyberSikanou ditele?

Odpowdi na tuto vyzkumnou otazku jsem hledala pomociudetazek, v kterych jsem se

responderit ptala, zda se setkali s Sikanou, u koho a pokodajaké podoé.

Neptala jsem seifimo na Sikanu ditele a to abych ipadré nenavadia zaky k takovym

¢innostem, proto otazka zfi§jici zkuSenosti respondénts Sikanou byla zvolena

S MOZnostmi.

Tabulka¢. 17: ZkuSenosti respondérg Sikanou

. 5. TFida 9. TFida Celkem
Odpov édi
abs. % abs. % abs. %
V televizi 53 46,5 24 27 78 38,3
Spoluzaka 10 8,8 24 27 34 16,6
Kamarada 8 7 15 16,8 23 11,2
Ucitele 1 0,9 4 45 5 2,5
Jind odpovéd 42 36,8 22 24,7 64 31,4
Celkem 114 100 89 100 203 100
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Graf €. 4: ZkuSenosti respondent G s Sikanou?
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Z tabulky ¢. 17 a grafuc. 4 je patrné, Ze @bskupiny respondefitse nejastji setkali

s Sikanou v televizi, viznych filmechci televiznich psadech. U 9.#{d je potom patrné
stejné poadi u moznosti v televizi a spoluzaka. DalSfaod jednotlivych odpaoxdi je u
obou skupin shodné. U respondebt tid vidime, Zze na druhém misiominuje moznost
Jina odpovd’, jejiz vysokéeislo je hlavi proto, Ze zde respondenti &egtji uvadckli, ze

se s Sikanou nesetkali v Zadné paddtasledovala odp@d’ u spoluzaka, kamarada a na
poslednim mistse vyskytla moznost Sikanyitele. U respondeiit5. &id to bylo jednou a

u 9. ¥id se odpo¥d’ witel vyskytlactyiikrat.

U moznosti Jina odp@d’ se vyskytovaly nasledujici moznosti:

Nesetkal/auvedlo jako odpaoxd” 31 respondefitz 5. r@&niku a 11 z rdniku 9. Celkem 42.
Jako ol#r Sikanyse uvedli 3 z 5. kmiku a 6 z réniku 9. Celkem 9.

Vyhybam se, jsem spiSe tiSSi a kamaradsky typlémngmemam 1 z 9. réniku.
Nesetkal, ale kdyby jo, tak bycheil¢ pomohl- 1 z 9. réniku.

VSude- 1 z 9. réniku.

Skolnik— 1 z 9. réniku.

JesSt nasesti ne, i kdyZz se k tomu ukolikrat schylovalo- 1 z 5. réniku.

Anol z 5. r@&niku.
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Pr/es PC1 z 5. r@niku.

Pokud respondenti odpéskli na predchazejici otazku v dotazniku kl@dmasledovala

dalSi otazka, v které jsem zjagvala podrobnosti vyskytu Sikany.

Otazka: Pokud ano, v jaké pod@bOtazka byla oté¢end, bez moznosti. Respondenlim

moznost vyjadt své zkusenosti.

Tabulka¢. 18: Fyzické formy Sikany

Fyzické

Odpov édi 5. Tfida | 9. Tfida
Fyzické 3 12
MIatili, zbili ho 42 12
Zavirali ho do skfiné 0 1
Hazeli po ném odpadky 1 0

Plivani
Tabulka¢. 19: Psychické formy Sikany
Psychické

Odpov édi 5. Trida | 9. Tfida
Psychické 2 11
Zabaveni véci 18 9
Slovni - nadavky 10 22
Vydirani 6 3
PoniZzovani, pomlouvani 1 1
Posméch 0 10
Urazky 0 3
Izolace 0 2
Odsuzovani 0 1
VyhroZovani 5 0

V jednotlivych gipadech se objevila odp&¥ kyberSikanyale to jen u 1 respondenta z 9.
ro¢niku. 1 z 5 réniku uvedl jako svou odpéw’ volani na telefora dalSip/es email — psa-

ni sprostyctslov.

Pokud se tyka formy Sikany u odpal wciteld, vyskytovaly se tyto odp@di:
V 5. raéniku:

Ublizovani a vydirani vickrat po séb
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V 9. ragniku:
Na witele se hazeli papirové vlastovky nebdkgas vodou
Ne #lesné, ale hodhpsychické

Volali na reho, hazeli ¥ci

Z odpodi je patrné, Ze respondenti se setkali s Sikamgiastji v televiznich peadech,
ale samoiejme i ve svém okoli, jak je patrné z odgoV. Konkrétrg s Sikanou &itele jen
v malé mfe a kyberSikanou ditele vibec. Je nutno podotknout, Ze hodnoty mohou byt
zkreslené, protozetippopisu jednotlivych podob Sikany s kterou se z&ééli setkat, bylo

patrné, Ze za Sikanu povazuji i jednorazova napad&onflikty.

Vyzkumnd otazkas. 4: Jaké prostredky pouzivaji witelé k udrzeni kazngé ve tridé

z pohledu zaki?

Odpowdi responderit jsem rozdlila do nekolika kategorii na zakladejich odpowdi.
1. Slovni progedky

2. Vyuziti miznych grednta (nagiklad klice, Kida)

3.Reseni sieti osobou

4. Jiné prosedky

Tabulka¢. 20: Slovni progedky

QOdpov édi 5. Tfida | 9. TFida
KFici, fve, zvySeni hlasu 32 40
Napomenuti 1 3
Nadavani (napf. at se zklidnime) 1 3
Domluva 1 2
Riké, Ze jsme hrozna tfida 1 0
Vyhruzky 0 4
MIiceni 0 2

Varovani

Pokéarani 0 1
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NejcastjSi slovni progiedky k udrzeni kaznkteré gitelé pouzivaji respondenti ozfia

kiik ¢i zvySeni hlasu. Odp&d’ neni gekvapujici, protoZe se jednéa éinny prostedek, jak

upoutat pozornost Zak

Tabulka¢. 21: VyuZiti iznych gedmeta

Odpov édi 5. Tfida | 9. TFida
Pistalka 1 1
Ukazovatko, pravitko 3 0
KFidy 0 2
Zvonek, kli¢e, pero
Zaklepou na tabuli
Pomoci nasténky 1 0
Ruce, video 0 1

Z tabulky je ¥ejmé, Ze titelé vyuzivaji i fizné gedmety a pomiicky.

Tabulkag. 22:Reseni sieti osobou

Odpov édi 5. TFida|9. TFida
Zavolaji feditelku, tfidniho ucitele 0 2
Zavolaji rodice 0 1
Poslou zaka do feditelny 0 1

Domnivam se, Ze spolupratediteleci tiidniho &itele je velmi @inny prostedek i ne-

kazni jednotlivych Zak, ne vSak cel&idy.

Tabulka¢. 23: Jiné progedky

QOdpov édi 5. TFida 9. T¥ida
Poznamky 40 54
Testy, zkouSeni 7 32
Prisnost 4 2
Byt po Skole 1 2
Zabaveni predmétl (mobil) 3 1
Nahrazovani hodin 1 1
Pravidla tfidy 7 0

Poslou zaka do kouta, za

dvefe 0 3
Aktivity, vyukové programy 0 1
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Velmi winnym, Witeli ¢asto pouzivanym prastdkem dle respondenijsou poznamky,
diky kterym se o nekazni jednotlivych Zadozvi i rodée. Ve velkém p&tu se u Zék 9.
téid objevila také odpasd’ vyuZziti test ¢i zkouSeni. Domnivam se, Ze i tento pfedek je
acinny a dokaze splnit sy tcel v danou chvili. Néekany test Zaky vzdyrekvapi a ragi

se nevhodnému chovani vyhnou.

U 3 responderitz 5. r@&niku a 1 z 9. réniku se objevilo jako odped’ Zadné nevim

Z kategorii a odpaxdi v nich z#azenych vyplyva, Zecitelé vyuzivaji rozkkné prostedky
k udrZzeni kaz#é ve tide, ale stale astavaji ejmé nejobliberjSimi prostedky ty, které
jsou os¥dcené a nejvicedinné. Jedna se tedyqaevsim o zvySeni hlasu, ale domnivam
se, Ze i demonstrativni t@ni ze stranyditele na Zaky zajsobi. | tato odpaxd’ se vyskyt-

la. DalSimi @innymi prostedky, které titelé vyuZivaji jsou poznamky testy a zkousSeni.

Jak jiz jsem zminila, spolupraéediteleci tiidniho witele pii nekazni jednotlivych Z&kje
podle mého miini innéteSeni, ale klo by byt uzito az p vazrgjSich projevech nekaz-

ni.

Vyzkumnd otazk&. 5: Které prvky ovliv fiuji ztratu autority u &itele podle 7aki?

Stejre jako u redchazejicich otazek, jsem si i nyni vyilaokategorie na zaklaodpow-

di respondeiita do &chto kategorii jsem odpéti zaazovala.
1. Vlastnosti majici za nasledek ztratu autoriiyale

2. Chovani, které zaiginuje ztratu autority &itele

3. Prvky tykajici se vyuky

Tabulkac. 24: Vlastnosti majici za nasledek ztratu autasiiyele

Qdpov édi 5. TFida 9. T¥ida
Prisny 8 3
Az moc hodny, vlidny
Neni dostateéné pfFisny
Zly
Tichy a plachy

[@RE-N N EY
N[O|W(N
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Odpowdi responderit zatazené v této kategorii jsou proticné. Pro respondenty obou
skupin je rozhodujici u ztraty autoritgitele pokud je titel pfisny. Domnivam se, Ze je
tim mirena @iliSna @isnost pohledem zékZajimavé ovSem je, Ze se objevila i odfaby
Ze witel autoritu ztraci, pokud neni dostate prisny. Z toho mZzeme usuzovat, Z€itel

musi byt pisny v gfiméiené mie.

Tabulka¢. 25: Chovani, které z#pinuje ztratu autority &itele

Odpov édi 5. Trida 9. TFida
Rve, kfi¢i, nadava 31 20
Nespravedlivé chovani 13 9
NedrZi slovo 5 4
Nespravné chovani 1 3
Nepomaha 5 0
Nejde prikladem 3 0
LZe, podvadi 2 0
Ztraci nervy 0 6
Neumi se prosadit 0 5
Nepfizna chybu 0 9

Z tabulky ¢islo 25 je #ejmé, Ze pro Zaky obou skupin je negativnim prajeveitelova
chovani pokud zvySujeifliSné hlas a poté také nespravedlivé chovani. Domnivénzes
zvySeni hlasu ditelé pouzivaji k udrzeni kazrve tide, jak jiz bylo uvedeno a to e na

Z4ky pisobit negativa, Ze jsou ped kolektivem slovétrestani.

Tabulkag. 26: Prvky tykajici se vyuky

Odpov édi 5. TFida 9. T¥ida

Casté pisemky a zkouseni 6 5

Dava tresty a pozndmky 3 4

VSe zakum dovoli 2 8

Nevénuje se zakim 1 10

Ignoruje vyruSovani 1 4
Neumi si udélat ve tfidé poradek

Neumi zaujmout 1 1

Nic nevysvétli 3 0

Neni pfipraven do hodin 0 2

Pouziva zastaralé metody trestl 0 1

Protahovani hodin
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NejcastjSi odpowdi v kategorii prvky tykajici se vyuky u z&als. fid je pouzivanéastych
testi, zkouSenki pozndmek. Nemyslim si, Ze tento prvek by Skodtoété ucitele. Do-
mnivam se, Ze jde spiSe o0 negativni postof k&kzkouseni a poznamkam. Velmi zajima-
V& je odpoed u Zaki 9. tid, ktei uvedli, Ze ditel svou autoritu ztraci, pokud se gauje
zakam. Jde o pozitivni zjighi, Ze Zaci negativnhodnoti, pokud se jimgcitelé v hodinach

dostaténé newnuiji.

Zajimavé mi pisly i nasledujici odpasdi:
KdyZ ji m4, uz ji neztratt 2 z 9. roniku.

Ztraci ji, kdyz uz vchazi deidy — 1 z 9. réniku.

Odpowdi responderit poukazuji na jejich vnimani pokud jde o negatstmbvanici vlast-
nosti \aci jejich osols. Zaci od ditele vyzaduji pimérenou pisnost a negativnhodnoti
zvySeni hlaswi projevy nespravedinosti. Dédle povaZuji za ponitjvze Zaci negativn

hodnoti, pokud &itel nerozumi latce,divo nevys¥tli a Zakim se dostats¢ newnuje.

4.5 Zpracovani a interpretace dat ziskanych pomoci rozbvora s witeli

Prvnim krokem bylo fevedeni vSech rozhowodo pisemné podoby, coz znamena, Ze jsem
provedla doslovnou transkripci. Tytaggpisy jsem podrobila otéenému kdédovani. Text
jsem rozdlila na rekolik jednotek, které jsoutdeZité pro oblast vyzkumu. Vzniklym jed-
notkam je naslednpridélen kod. Takto vytviené kddy seskupujeme &fazujeme ke ka-
tegoriim,¢imz vzniknou jednotlivé kategorie obsahuijici kdklgré jsou vyznamayvshod-

né (Svaicek, Se’ova, 2007).

Pii ptepisu rozhovar jsem vyuZila zkratek pro ozéeni respondefit a ¢isla fadku

v prepisu; nafiklad respondentislo 1,fadek v pepisu 3 = R1 (3).

4.5.1 Kody a kategorie

Pomoci kod, mezi kterymi jsem hledala spoié vyznamova témata, jsem sestavila na-

sledujici kategorie:
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Pohlavi nositele autority

Ucitel obketi Sikany a kyberSikany
Co plati na zaky?

Takhle ne!

Kdo za to nize?

Autorita witele

4.5.1.1 Pohlavi nositele autority
Kategorie je zaggSena pomocéthto kddi — muz jako autorita, na pohlavi nezalezi

Kategorie se snazi zjistit postoj respondekipohlavi nositele autority. Z odpé&di re-

spondent je mozno vyist dva proticiidné postoje.

Respondent. 1 tvrdi R1 (18): ,, ..ono je to asi individualni. Zalezi na&iptupu toho dite-
le." Zarovei ale dodava, Ze pokud jde o presti Skoly, tak R1 (18): ,, .Zaci na Skole vice

respektuji muze, protoze je jich hréanala“

Stejre protichidny nazor Ize Wist z odpowdi respondentky. 6 R6 (13): ,, ..je to jedno,
jestli je to muz nebo Zeri&Zarovei ovsem taktéz dodava, Zze R6 (13): ,od.pAirody wt-

Sinou dcka respektuji vice muze, Ze maji takovopenou autoritu’

Velmi nekompromis#é se k nazoru, Ze&tsi autoritu ma muziava i respondentk&a 5 a

fika, Ze ¥tSi autoritu ma R5 (19)samoZejme muz*

Vyvoj nazoi, ziejmé ze zkuSenosti v praxi, Ize vysledovat z odgdwespondentky. 3
R3 (18): Ja jsem byla vZzdyckygs\dcena, Ze na tom nezalezi, ale zda se mi, Ze ten muz
ma \etSi autoritu nez ZenaOduvodiuje to tim, Ze R3 (19): ,, .je jich malo ve Skolach,

takZe vzdycky+ba i doma ten tatinek j&iprejSi nez ta maminka

Stejny nazor na danou problematiku ma i respontle#it Uvadi, Ze situace je ovlitma
tim, Ze R4 (17): ,, . mui: je poad malo, takZze proatka to je @kdy troStku exotické na
nekterych Skolach

To, Ze autorita neni ovliwma pohlavim aigvazi jde o ¥c kazdého jednotlivce vyplyva

z odpowdi respondentd. 2. To jaké m&lovek pohlavi R2 (19): pehraje roli, je to jed-

no." R2 (20): ,Zalezi na tonaloveku.”
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Z popisu kategorie a odp&di respondeitit je patrné, Ze pohlavi pro respektovani autority
nehraje roli. Ale u muk je situace v progedi Skol ovliviena tim, Ze je jich stale malé
mnoZstvi oproti Zzenam. A jak uvadi jeden z respatid®4 (17): ,, ..potom, kdyz maji

muze uz, tak uz jenom proto, Ze je to muz tdbe mojit k gjaké vazb..."

4.5.1.2 Ucitel obéti Sikany a kyberSikany

Kody charakterizujici nasledujici kategorii — zkudsti, fenomén kyberSikana, mobilni

telefon je tabu, zakaz nef@Seni, reakcei@seni situace, internet

Na otazku, zda se respondenti setkali s SikamdyberSikanu ve své praxigitelé wtSi-
nou odpovidali, Ze ano, ale ne osébiak uvadi responde&t2 R2 (23): yici své osob
ne, ale setkal jsem se s tirhrespondentk&. 4 dodava, R3 (24)j§ jsem se s tim nesetka-

la, ale vim, Ze to existufe

Dokonce je mozné, Ze takové jednanii@aikci ucitelim neni neobvyklou zalezitosti. R6
(16): , ...décka dokazi Sikanovat kantora, protoZe takovéctiomé, cilené, opakované, to

uz vlaste jsou formy SikanykResime to neustale, kazdodeérin

Pro Witele se také p@daji fizna Skoleni R4 (20): ,, .kde jsmeidzné formy rozebirali Je

ovSem otazkou, zda séitelé dozvidaji i moznosti Sikany na jejich osobu.

ZkuSenosti titeli s kyberSikanou nejsou také vyjimkou. R6 (16): kyberSikana se taky

velicecasto vyskytuje.” a to je R6 (17): ,, ..nepfjemné pro toho, koho se to tyka

Ucitelé znaji prvky kyberSikany a&i, Ze existuji stranky, na kterych je mozno prdjgv
berSikany wc¢i ucitelam objevit, ale R3 (24):ja po nem nepatram. kdyz to nétu, tak
jako mre to nevadf' | respondent. 1 uvadi povdomi o kyberSikatr R1 (24): ;To jsem

slySel, and' Zarovei ale dodava, R1 (24): , tyto stranky nevyhledavam

Jednim z Gskali fize byt, Ze R1 (24). , .to je nebezp# celého internetu, Ze je to ano-

nymni*

Je Zejmé, Ze Sikanacditeli se na Skolach vyskytuje. Jde o situace velmi kikophnou,

kterou je nutno efektivhiesit. ReSeni takové situace oviem neni zcela jednoduciit@l U
by se ndl dle respondenta. 4 R4 (23): ,, ..néjakym zgsobem branit Otazkou ovSem je,
jaky zpisobteSeni situace je vhodny aiiny. R3 (27): ,, ..kdyZ na ta‘lovek reaguje, tak

se mi zda, Ze to jeStice rozvfi..." a R3 (28): ,, ..zpopularizuje td
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Je tedy rejmé, ZefeSeni situace tiZe situaci jest zhorSit. To potvrzuje i respondentl.
R1 (26): , ..jestli by #m zakim teda rdl 7ict, ale tim padem by se to mohlo ¢eghorsit
zas @jakou jinou formou Resit situaci Ize také R6 (17): ,, $kolnimi/adem, domluvou,
vyswvtlenim*“ Ale tyto prostedky nemusi bytdinné, je nutné o situaci spravit rédi R6

(19): ,, .../eSeni s rodi..." a R2 (26): ,, ..neni od ¥ci zavolat policii

V kazdém pipact je vhodné takovym situacinfgrchazet. R4 (22): ,, Z&ci nemaji dovo-

leno pouzivat mobilni telefortem grestavek... nesmi s nimi manipuloVat

Ne vzdy jsou ovSem zakazyidné. R4 (22): Pokud je samé népswdcime, Ze je to Spat-
nost a Ze je to ubohé jednani, tak se to budéTBnto nazor podporuje i respondénB a
uvadi R3 (31): , . kdyZcloveku reco zakazete, tak je jasné, Ze p#astto vic to ty dcka

budou dlat. Jakoze zakazané ovoce nejvic chitna

Z interpretace rozhovars witeli je patrné, Sikana i kyberSikanditeli se na Skolach ob-
jevuje. Pokud jde o kyberSikanu, jde o novy fenonkéery se rozéil s prichodem interne-
tu a novych modélmobilnich telefof. Resit situaci Sikanyditele je velmi komplikované
a citlivé. Je samdejmosti, Ze rozhodrby se situacéesit ntla, ale najit vhodné a efektiv-
ni feSeni neni vzdy jednoduché. ¥pgadech vazSich forem je nutnéipvolat k pfipadu i

policii, coz si pachatelé v mnoh#éipadech nemusi gdomit.

4.5.1.3 Co plati na zaky?

V kategorii jsou obsazeny tyto kddy — ptesiky k udrzeni kazn pomoc instituci, stat si

za svym

Ve tiide je velmi dilezita kazé. Kazdy witel vyuziva fiznych prostedki k jejimu udrze-
ni.

"Respondenti néastji vyuzivaji klasické prosedky. R3 (5): , ..zamra’im sé&, R3 (7):
»ZvySim hlasnebo R3 (8): pohrozim pisemkou*“ Shodné prosedky popisuje i respon-
dentkac. 5 a k tomu dodava, Ze R5 (6): ,se.jim to snazimdakym zgsobem prezento-
vat, aby to pochopili, pse to stalo a Ze jestli se oni takhle budou ch&eatnw, tak ja

se budu chovat k nifn
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Respondenti uvadi i neobvyklé a zajimavé prasidky. R2 (6): , ..nastavim hodinu o
jednu, d¢ minuty, tak jako kdyz se nastavuje ve sparabo R4 (7): ,, ..systém slohovych

cviceni... Zzak musi napsat zamysleni, cdaldpatre.”

Pokud tyto uvedené prastlky nejsou &inné, je nutnéeSeni R6 (4): ,, .pozvanim rodii
do 3koly nebo , ../eSime s odbornymi pracovistSkola mize také R3 (38):zavolat

vychovného poradce

K udrzeni kaz# velmi pispiva, pokud Zaci maji nastavenditd pravidla. Jak uvadi re-
spondentka&. 3. R3 (34): Pam si prost hranice' a R3 (35): ,, ..a ty furt dodrzuji Snazim
se nepolevit Respondentk&. 6 uvadi, Ze jeidezité R6 (23). , ..zachovavat uiita pra-
vidla, ktera si s &mi nastavi a ty musi respektovat a nesmi couvh@apowd’ respon-
dentac. 1 vyjaduje shodny nazor. R1 (27)VyZzaduji urité veci, které chci, aby Zaci vy-

konavali. Na tom trvarh

Kazai ve #idé je nepostradatelna pro vykotitelské profese a efektivni vyavani. Wite-
|é vyuzivaji fiznych prostedki k udrzeni kazé ve #idé a shoda dodavaji, Zze vazsi
formy nekazg je nutnéresSit s roddi a pogipact i s odborniky. Pro & vSeobech je dile-
Zité mit nastavena pravidla a hranice, za kteréohem jit. Ve Skolnim progdi to plati
jese vice. Pokud jiz &tel tyto pravidla nastavi, je z odp&li respondetit patrné, zZe je

nutné vyZzadovat plmi a respektovanéthto pravidel.

45.1.4 Takhle ne!

Do kategorie byly vybrany tyto kédy — nedlednost, dodrzeni slibu, stejnym metrem, ne-

gativa ze stranyditele, ndzor &ti

Pokud si vychovatel ziska wtd autoritu, neni saméameé, Ze by ji nil jiz stale. ®zce
ziskanou autoritu fZe witel, rodic a kdokoliv jiny velice rychle a snadno ztratit.tda

kategorie popisu situace a faktory, které mohou k@ztra¢ autority.

VSechny dti a tedy ani Zaci nebudou vyjimkou, R6 (5): ,vnimaji pordrné velice hod-
ne...“ , pokud s nimi neni jednano .fér". Jaka respondentk&a 2. R2 (9): , ..kdyZ ten

ucitel neco slibi, musi to splinit

Pro diti je také dle respondentvelmi dilezité, aby nastavena pravidla platila pro vSechny

stejre. To znamend, Ze byitel nebo rodi m¢l R4 (11): ,, ..sam dodrZovat ty pravidla,
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ktera vyZzaduje podech” K tomu pati, Ze by se &itel R6 (6): ,, ..m¢l chovat tak, jak

vyzZaduje poech zacick'

Nastavit pravidla a dodrZovat je spoluésndi neni zcela zatieny Uusgch, pokud ditel ¢i
rodic R1 (10): ,, ..netrva vZzdycky nath povinnostech.“ a R3 (13): ,, ..kdyZ p@éad te-
ba snizi ty poZzadavky a am je.”

Jak jiz bylofe¢eno, dti vyzaduji ,férové" jednani, proto je nep@&né, jestlize jim dosfly

R2 (12). , ..prosk |ze" V takovém gipad: ztraci divéru i autoritu zcela jist

Domnivam se, Ze popsana kategorie selimagi prvky, kterymi by se é&hridit kazdy
vychovatel, ktery chce pracovat &mi. Jde o zakladni pravidla, ktera upeji vzajemny

vztah a ten pokud je naruSen, rig@ vzniknout respekt k autafit

45.1.5 Kdo za to nize?

Kategorie obsahuje nasledujici kédy — vliv spotesti, vliv rodiny, spoluprace rodiny a

Skoly, za nas

V souwasné dob miZzeme byt stdky stavu, kdy &ti nemaji respekt k autoritam. Pomoci

kategorie a odpadi responderitse pokusime zjistit ,kdo za toibe?"

Respondenti uvéti dvé hlavni gFiciny, které se podileji na situaci nerespektovamdrau
détmi.

Prvni z nich je R5 (22): , .celko¥ pros¥ spolenost” Souhlasi i dalSi respondent. R4
(18): ,Podle n# je to zapicineno obecnym stavem spatesti Duvodem niize byt to, ze
R6 (24): ,, ..spole'nost se rni a co platilo @kdy, dneska uz nepldtiR4 (19): ,Zasady

co drive platily, jsou té rozvolrené... a .. clovek neni nucen dodrZzovatgsre zakony'

Jak je ¥ejmé, stav spolmosti vSe ovliviuje. Pokud d&ti ze spolénosti vidi, Ze neni nutné
respektovat a uznavat autority a normy, kde mdgatavhodny vzor? V rodi? Ano, ro-
dinné prostedi by nélo byt mistem, kde se dihalwi respektovat a uznavat autoritu, ale
R4 (18): , ..rodina, pokud nefunguje Upirspravre a pokud se tomu né&wije, tak to ne-
musi zvladnout Velmi ¢asto niizeme byt sédkem, Ze R6 (11): , .rodice nemajicas na
své vlastni d& a nemaji vymezena jasna pravidla, a proto nizemetici, Ze situace je

ovlivnéna i R6 (14): ,, ..Spatnym rodinnym zazemfm
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Ve Skolnim prosedi se velmi odrazi, R6 (10): , jakym zgsobem jsou di vedeni

z domu* V nékterych gipadech sami rod nemaji respekt k autoritdm a R3 (21): ,
...vedou k tomu svojectl.” Tento stav situace je velmi vazny a potvrzujeihgpowed
respondent&. 1. R1 (19): , ..misto toho, aby rodina spolupracovala, tak se eaf&sto
setkavame s tim, Zesaka jsou v uvozovkachckovany, Ze tenditel nic neznamena
Ovsem také dodava, Ze situace nebyla vzdy stejhd2B): ,Ja vZzdyckyikam dckam, ze
za nas kdyz jsme dostali poznamku, takdediam dali jegt z druhé strany @ekli, Ze di-

tel ma samozjn¢ pravdu*

Stav spolénosti a rodinné prostdi spolu velmi Uzce souvisi a navzajem se auijiv Je
samozejme, Ze dti si berou piklad z osob a situaci, které vidi kolem sebe mugpé, aby
jim byly dany spravné vzory. Pokud kolem sebe ndiuspravné jednani, neni mozné, aby
se chovaly a jednaly spraurivse z&ina v rodig, takze pedevsim rodie by se nili sna-

Zit své dti vést k respektu a Gtk ostatnim lidem. Je nutné, aby rodina spolupraleose
Skolou, protoze jejichdi travi ve Skole mnohdasu a ditelé jsou jen pomocnikyipvy-

chow deti. Hlavni dkol i vychow déti musi splnit rodie, ne ditelé.

4.5.1.6 Autorita uditele

Kody vztahujici se ke kategorii — vlastnostitele, prace &itele ve tidé, pozice autority,

vztah witel x zak, Skola poméaha

Pro vykon uitelské profese je autorita nezbytna. V kategoAutprita Wwitele” bych se

pokusila popsat prvky, které autorittitele ovliviuiji.

V prvnifack jde o to, jaky titel je a jakym zfisobem s Zaky pracuje. Respondenti gjiad
nasledujici vlastnosti, které by podle jejich sminmel mit gitel s autoritou. R6 (5): ,,
...m¢l by byt strasé moc spravedlivy. prisny i spravedlivy Ucitel by mel byt také R1
(9): , ...sebejisty, drazny...", ale hlavré¢ R1 (27): ,, .. byt prost swuij.“ Chovani a jednéni
ucitele by nelo byt pro Zaky vzorem a on bydnbyt R6 (6): ,, ..velikanskym fikladem
pro ty cti.”

Ucitel, ktery se svym Zaikm wenuje, je pro 8 vétSi autoritou. Potvrzuje to i respondeént

2. R2 (4): Kdyz se s touidou Zije, kdyZ se s néao k14, tak autorita stoupad
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Kazdy tidni witel ma nejbliz k zakm praw ze svoji tidy, protoze R4 (4): ,, .7eSi prav¢
ty kadzeiské zaleZitosti a organiZai veci... a ..je s tmi zakycasto ve stykti Respon-
dentkac¢. 6 k tomu dodava, R6 (3): , tridni witel ty Zaky vzdycky bere vic jako za své,

takZe k nim ma podstatblizSi vztah nez km jingym Zzakm."

Autorita a vzajemny vztah se nebuduji snadno. R2: (1...m¢l by si davat pozor na to,
aby ty Zaky mim nezklamat Zaroveai ovSem ditel i Zaci musi znat miru, kterou ve svém
vztahu nesmiigekrctit. R2 (14): Jestlize ma kantorighnar kamaradsky vztah ktém,
tak Ze mu lezou doslova po zadech a po¢hlak nikdy u nich autoritu nemi@Souhlasi i
dalSi respondenti. R6 (15): ,, pokudclovek je na ty dti straSre moc hodny, tak ony to
velicecasto zneuzivaji Respondent. 4 dodava, R4 (28): ,, preferuji pokud moznora-
telsky @istup, ale na zas familiarti

P ziskdvani a upewovani autority, ufitym zpisobem ditelam pomaha i Skola. Nejvy-
Ze R1 (29): , ..za toho ditele se vzdycky postavi vedeni Skoly... nikdy galagge by to

obesli nebo dokonce se postavili na stranud@di/Zzdycky na stranu tohaitele.”
Vyznamnym prvkem je také R5 (34): , spoluprace mezi koledy

Ale ptimo ve tidé, mezi Zaky, jak uvadi respondentka (13): ,, .. kazdy si musi tu auto-

ritu u Zakz vybudovat sarh

Jak jiz bylo zmigno a z uvedenych vypédi vyplyva, autorita je pro ditele nezbytna.
Duvod této skuténosti nejlépe vystihuji slova jednoho z respondleRé (13): ,, ..pokud
clovek nema autoritu, pokud si ji nevybuduje, tak potganstrasSw tézké cokoliv
s jednotlivcem i kolektiveneldt.” Jde tedy o R4 (14): ,, .zaklad spoluprace.” bez které

by vywovaci proces nemohl efekti&fungovat.
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4.6 Shrnuti vysledka vyzkumné ¢asti

Vyzkum jsem realizovala pomoci dotaznikovéhdesetzaki 5. a 9. tid a prostednictvim
rozhovoi s witeli. V nasledujici kapitole popisuji vysledky Wamu kvantitativni i kvali-

tativni ¢asti vyzkumu, kterd se z&bhovala na prvky respektovani autority vychovatele.

4.6.1 Kvantitativni ¢ast vyzkumu

Prostednictvim kvantitativntasti vyzkumu jsem se snaZzila odpdét na zvolené otazky
tykajici se respektovani autority vychovatele. Xaéfiojsem se pokusila tento pohled po-

rovnat mezi dtmi dvou &kovych kategorii — 10 a 14 let.

Zjistovala jsem, zda je prcitl vétSi autoritou muz. Z odpedi ovSem nevyplynula zcela
jednozné&na odpo¥d’. Ukazalo se, Ze prcetd, ktefi reprezentovali 5Fidu je WtSi autori-
tou Zena a to jak v rodinném tak i $kolnim pfedt. Zaci 9. itid ugrednostnili ve svych
odpowdich v rodinném progtdi muZe, ale ve Skole jiz rozdil v pohlavi ne&zii. Re-
spondenti 9.1fd poukazovali na skutaost, Ze otec jeifsngjSi, nar@ngjsSi. Maze z toho
vyplyvat, Ze respondenti davaji takovému chovéeidpost a nebo Ze pradiky tmto

vlastnostem je pr&muz, tedy otec proénvétsi autoritou.

Na otazku jak si fedstavuji respondenti osobu s autoritou byly oddowizné. Respon-
denti 5. fid up‘ednosiiuji kladné vlastnosti a je pra miilezité, stejg jako pro responden-
ty z 9. ¥id, aby jim osoba s autoritou byla schopnatipgd potteby pomoci a poradit.
Nejcastji se vyskytujici pojem v souvislosti s autoritday] u respondeiit respekt, Gctéi
vzor. Domnivam se tedy, Ze respondenti tinglchyjadiit, Ze osobu s autoritou respektuji

a Ze ona sama u nich respekt a uctu vzbuzuje.

Pokud jde o autorituditele je pro Zaky tlezité, aby byl spravedlivy ipméiens prisny, ale
hlavre aby svému fednttu rozungl a dokazal poznatkyipdat zajimavou formou. Je zde
patrné, Ze respondenti aniz by si to san@idawnovali, davaji fednost diteli, ktery dodr-
Zuje pedagogické zasady. V tomtidpadt se jedna o zasadu soustavnostiim§enosti.
Podle vypo¥di responderit ucitelé vyuZzivaji klasickych prosdki k udrzeni kaz& ve
tiéidé. Jde pedevsSim o poznamky, testiyzkouSeni. Déale se také ve velk&endbjevovaly

odpowdi tykajici se zvySeni hlasutitele.

Respondenti uvéti, Ze witel musi byt pisny v gimérené mie, jinak svou autoritu ztraci.

Opet zde niizeme poukazat na dodrzovani pedagogickych zasadzagady fimerenosti.
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Jde v podstéto to, Ze pokud titel neni dostata¢ prisny a necha zakyetht si co chiji,
ztraci svou autoritu. OvSem pokud jerili prisny, je to podle respondérenamka toho,
Ze také ztraci svou autoritu. Jak jiz bylo uvedemo, Zaky ma autoritu tercitel, ktery je
spravedlivy, rozumi svémurgdmétu a wnuje se dtem. Pokud seé¢imto prviim Wwitelé

newnuji, nemaji u respondenautoritu.

Snazila jsem se zjistit pegomi respondento Sikark a kyberSika# witele. Cilem bylo

zjistit, zda se respondenti s timto jeveskdy setkali. Zaci v odpasdich dokladali, Zze se s

Sikanou setkali a to vaiznych podobach. ZkuSenosti s Sikandiialle se ale potvrdili jen v
malé mfe a kyberSikanouditele dokonce tbec. Je ovSem otazkou, zda se respondenti
opravdu s touto skutaosti nikdy nesetkali nebo zda se v odatieh bali popsat svou zku-

Senost.

Z vysledki Ize vypozorovat, Ze respondenti 5. aifll pojimaji respekt k autoéitrozdilre.

Samozejmeé to vyplyva z ¥koveho rozdilu respondeéntPro zaky 5.1id je typicke, Ze
povaZzuji za autoritu osobu, ktera se k nim chow@® a jak oni sami popisuji, jehpd-
n&d'. V odpowdich zaki 9. tid je jiz Zejmy posun vzhledem kéu. Autoritou se pro &

stava osoba, které si mohou vazit a kterd je jioresn.

4.6.2 Kvalitativni ¢ast vyzkumu

Prostednictvim kvalitativnicasti vyzkumu jsem se pokusila zjistit posteéjtelt k autorig

a nerespektovani autoritchi.

Jednou z otazek bylo, zda je pohlavi nositele aytdilezité. Podle odpasdi responderit
je ztejme, Ze i kdyz pohlavi nositele autority nehrajgeatlo by hrat roli, utitou vyhodu
ve Skolnim prosedi maji muzi. Je to hla¥re divodu jejich malého ptu na Skolach, a
proto se v dkterych gipadech mze stat, Ze Zaci respektuji muze uz jen protoezio |
muz. UKty vliv také miZze mit situace doma. Tedy pokud je pr& dititoritou v rodinném

prostedi muz, da serpdpokladat, Ze tomu tak bude i v presli Skoly.

Podle respondefte autorita ditele zaloZenaigdevsim na jeho vlastnostech, praciia p
stupu k zakm Ucitel musi byt spravedlivy. Musi se chovat tak, gn vyZzaduje po Za-
cich, protoZe toto je dle mého nazoru prvek vzagemfivéry a respektu, kdyz stanovena
pravidla dodrzuji vSichni ziastréni. Takové pravidlo by se &wo projevit i v rodinném

prostedi. Dodrzovani pravidel jeitbzité a ma smysl, pokud jsou pravidla a hranicaia
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vena trvale. D& se stava zmatené, pokud jednou zakaz&ongevnapodruhé zase dovole-
na. Je tedy nutné, aby byl nositel autorifislddny a vyZzadoval dodrZovani nastavenych

pravidel. Tato skutaost by ndla byt v rodinném i Skolnim prasidi samoiejmosti.

Nikdy ovSem ditel, i kdyZz ma autoritu nedokéze vzdy a za vidabirmsti udrzet kazeve
téidé. Dle respondeiitjsou uvadny prostedky k udrzeni kaznjako zvyseni hlasti vyu-
Ziti pisemek. Je ovSem takélefité, aby Zaci pochopili, co &dli Spatrg. Ucitel by mal
vzdy vys\tlit, jaké chovani je ochoten respektovat a kdyaci gekratuji vymezené hra-
nice. Pokud klasické prasdky k udrzeni kaznnejsou dinné a forma nekazne zavaz-
n¢jSiho razu, je nutné pozadat o pomoc odborna pra&ay samoejmeé informovat rodi-
ce.

V sowasné dob je patrné, Ze i nerespektuji autority a podle respondej@ pric¢inou
spol&nost a rodina. Tyto ,instituce" se vzajeghovlivilji. Je dilezité, aby nastavené nor-
my ve spolénosti byly respektovany a uznavany, protoZa dnimaji co se kolem nich
déje, a pokud vidi Ze neni nutné nastavené normyekespat, berou si s této skatesti
piiklad. Ukolem rodit je, aby své &i vedli k respektu a G&tk autoritam, protoze rodinné

prostedi je tim hlavnim, z kterého si &here piklad.

Jednou z otazek, které byly respondemtpredloZeny, byla jejich zkuSenost s Sikanou a
kyberSikanou &itele. Odpo¥di responderit se shodovaly v p@domi o této problematice,
zarover ovSem dodavali, Ze osobni zkuSenosti nemaji. Joi@ldém, ktery se v posledni
dobe vyskytuje ve velké nii¢ a je nutné jejesit. ReSeni situace je ovdem komplikované a

v obecné rovia je dilezité, aby se z#mil stav spolénosti, ktera toto chovani umiage.
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ZAVER
V diplomové praci jsem nahlizela na problematikgpektovani autority vychovatele

z pohled: déti 5. a 9. roniku. Méla jsem za cil jejich nazory porovnat s nazatial.
SnaZila jsem se zjistit jak Zaci ¢itelé nahlizeji na problematiku respektovani atyori
Ve vyzkumné&iasti prace jsem se pokusila odpadit na vyzkumné otazky.

Velmi zajimavé je dle mého nazoru srovnagktarych aspeki respektovani autority dle
nazoru zZak a witeld. Pokud jde o pohlavi nositele autority z pohledi«iz neni situace
zcela jednoznma. Respondenti 5. ¢niku ugednosiiuji Zenu v rodinném i Skolnim pro-
stredi, ale zaci 9rid v rodire spiSe muze a ve Skolnim pr@sti jiZ neni v preferenci po-
hlavi znatelny rozdil Zajimavy je pohlediteli. Ani v jejich vypowdich nepanuje shoda.
Poukazuji na fakt, Ze muz ma situaci ve Skolninsiedi ulelienou, protoZze se minha

Skolach vyskytuje stadle malo. Domnivam se, Ze fisppeni na détby bylo vhodné, po-
kud by se ve Skolnim prdastdi vyskytovalo mug vice. LEitelé muzi maji jiny styl vyuky a

Z&ci by tak mohli poznat oba&y.

Ucitelé, & jiz muzi ¢i Zeny, maji autoritu danou z pozice své funkce ddautoritu for-
malni, ale tato skut@ost jim nezaréuje, Ze je jejich autorita trvala. Zaci uedidze auto-
ritu weitel mize ztratit, pokud neni spravedlivy, nerozumi svéfednmétu a podavanému
ucivu. Lze konstatovat, Ze i prcitele je dilezité byt k détem spravedlivy. &itel musi
jednat tak, jak vyZaduje po Zacich, musi se ke vAgim chovat stejnym zysobem a byt
dusledny ve vyZadovani dodrZzovani nastavenych pravidgo prvky lze povazovat za
zakladni pedpoklad, ktery zatwje divéru mezi nositelem autority a jedincem, ktery je
autoritou ovliviovan. Nejde jen o autoritwitele, i rodte musi byt ke svymdatem spra-

vedlivi a dbat na dodrZzovani nastavenych pravidel.

Prostednictvim vyzkumné&asti jsem chila také zjistit, zda majiditelé nebo Zaci zkuSe-
nosti s Sikanou a kyberSikanotitele. Z odpo¥di Zaka vyplynulo, Ze zkuSenosti s Sikanou
ucitele maji jen ve velmi malé i@ a s kyberSikanowitele nemaji ubec Zadné zkusenos-
ti. Oproti tomu ditelé uvadli, Ze osobni zkuSenosti nemaji, akdivo této problematice,
tieba i z konkrétnichifpadi, které se staly na jejich Skole. Tento rozporgem zvIastni,
protoZe dotazovani Zaci titelé pochazeli ze stejnych Skol. Je mozné, Zeaselali vy-
povidat podle pravdy nebo se opravdu s touto pnodtikou nikdy nesetkali a zkuSenosti

ucitela pochazi z tivejSi doby¢i s jinymi zaky. Z odpogdi witela ale vyplynulo, Ze se
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Sikana i kybersikanacitele na Skolach objevuj®eseni situace je velmi slozité a citlivé.
Domnivam se, Ze situace je ovléma stavem spobaosti a moznostmi dnesni doby, tudiz

by se n¢lo jednat o komplexnieSeni, aby se zamezilo tomuto jevu.

Domnivam se, Ze cile prace byly napip. Prace by mohla poslouzit oslovenym Skolam
pro &ely zptné vazby zak na pisobeni diteli. Nékteré ze Skol jiz H tvodnim osloveni
projevily zdjem o zpracované vysledky. Myslim &,1# se také mohl prohloubit vyzkum
tykajici se Sikany a kyberSikanyitele, protoZe tato skuteost poukazuje na nerespekto-
vani autorit dtmi. Prostednictvim své prace jsem desp k zaru, Ze problematika re-
spektovani autority vychovatele neni jednoduchdeza@sti. Rodie i witelé se museji
vyporadat s mnohaipkazkami, které jim komplikuji vliv nagtl. NejdalezitéjSim prvkem

ve vychow déti je rodina. Ta mé nagtd primérni vliv. V rodinném progedi se musi di
nauwit respektu k autoritam, k hodnotam a normam spalsti. Skola méa dopujici vliv

na dit. Jestlize &ti nemaji z rodiny zazity model respektovani atyomelze ¢ekavat, ze
budou i ve Skole respektovat autorittitele. Domnivam se, Ze spotest by néla tento
ukol rodinam v co nepSi mie uleRit. Déti vidi, co se dje ve spolénosti a pokud jim
spole&nost dava Spatnyfiklad, rodinné fisobeni potom ztraci na svém vlivu. Tuto skute
nost také potvrzuji vypadi uciteli, kteti poukazovali na to, Ze za nerespektovani autorit

détmi ma nej¥étSi podil rodina a spataost.
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PRILOHA P |: VZOR NEVYPLN ENEHO DOTAZNIKU PRO ZAKY

TS

dostava se Vam do ruky dotaznik, ktery slouzi Kuyau v rdmci diplomové prace na
téma ,Respektovani autority vychovatele v predi zakladni Skoly“. Prosgdnictvim
dotazniku bych ckita zjistit, co si pod pojmem autorita‘quistavujete a jak ji vnimate.
Proto Vas zadam o jeho vyghm. Dotaznik je anonymni a vysledky poslouzi popae

Gcely diplomové préace.

Zakrouzkujte prosim vzdy jednu odgal U otazek bez moZnosti napiStéjsvazor.

Pohlavi Ranik Ziji v domacnosti
1 chlapec 1 5. tida 1 s okma rodgi 1 u jinych gibuznych
1 divka 11 9. tida 1 s jednim rodiem (] jind odpo¥d...........

1. Co si pedstavujeS pod pojmem autorita?

2. Kdo u Tebe méa nejtsi autoritu?
a) otec

b) matka

c) Witel

o ) I 1= W0 T | 0T, (S



3. Pra& pra osoba, kterou jsi ozia v otdzce 2. ma u Tebe n&f$i autoritu? (jaké ma

vlastnosti?)

4. Jaké&alSi vlastnosti ma podle Tebe mit osoba s autoritou?

5. Pokud masdaky problém a chce$ sekomu swfit, kdo to bude?
a) otec

b) matka

c) Witel

d) kamarad

€) JINA OAPOVd ... ...ttt et et e e e e e e e e e e e e e e e

6. Jaké vychovné prasdky rodte pouzivaji, kdyz &co provedes a onk thiji potrestat?
a) zakaz chodit ven

b) z&kaz televize, PC

c) zakaz kontaktu s kamarady

d) pomoc v domacnosti

€) JINA OAPOVd ... . ettt e e e e e e e e e

7. Na Skale od 1 do 5 ozh3gak jsou na tebe rotk pisni. 1 — malo, 5 — hodn

1-2-3-4-5



8. Kdo je na tebeifsnsjSi?
a) otec
b) matka

c) oba steja

9. M&S radji ucitele — muZe nebocitelku — Zenu a pr?

10. Popis uitele, ktery ma u Tebe autoritu — jaké ma vlastingst se chova v hodinach?

11.Cim witel svou autoritu ztraci?

12. Jakeé prostdky witelé pouzivaji k udrzeni kazve tide?

13. Na Skale od 1 do 5 ozfgak rad/a nebo nerad/a chodi$ do Skoly. 1 — vehadia, 5 —

velmi nerad/a

1-2-3-4-5



14. Smis pouzivat v hodinach mobilni telefon?
a) ano

b) ne

15. Setkal jsi sedkdy s Sikanou?
a) v televizi

b) spoluzaka

c) kamarada

d) witele

€) JINA OAPOVd ... . ettt e e e e e e e e

16. Pokud ano, v jaké podih

Déekuji za Vascas a ochotuipvyplnovani dotazniku.



PRILOHAP II: VYPLN ENY DOTAZNIK ZAKEM 5. T RiDY

Mili Zaci,

dostava se Vam do ruky dotaznik, ktery slouzf k vyzkumu v rémci diplomové price na téma
,Respektovéni autority vychovatele v prostiedi zékladni Skoly*. Prostiednictvim dotazniku bych cht€la
zjistit, co si pod pojmem autorita predstavujete a jak ji vniméte. Proto Vs Z4d4m o jeho vyplnéni.
Dotaznik je anonymnf a vysledky poslouZi pouze pro icely diplomové prace.

Zakrouzkujte prosim vZdy jednu odpovéd'. U otdzek bez moZnostf napiSte sviyj nazor.

Pohlavi Roénik Ziji v domécnosti
[J chlapec % 5. tiida 0 s ob&éma rodici 0 u jinych piibuznych
$4 divka 0 9. tifda & s jednim rodiem O jind odpoveéd'...........oooovinn

1. Co si predstavujed pod pojmem autorita?

/g/&/ ar HKohar A/O/fa;://kr\// //a,éi/ A /Zx,d///u/’é//&?%/ apoot.

2. Kdo u Tebe ma nejvetsi autoritu?
a) otec
¢b) matka
¢) ugitel
) FINE OAPOVER . e vovrsriarsrsssesiesas e ss s b ne bbb

3. Pro¢ pravé osoba, kterou jsi ozna&il/a v otézce 2. ma u Tebe nejvét¥ autoritu? (jaké ma vlastnosti?)
! / .
f/wé%‘w /fgow/rﬁ/ b oGS Go COb Mgt oufoc//ww P
4. Jaké dalii viastnosti ma podle Tebe mit osoba s autoritou?

’ / 4
/V//Luh//;”n» . //Lo«(‘/zf/?\y p yp,/\,o{m?/ W/

5. Pokud mas n&jaky problém a chces se nekomu sveéfit, kdo to bude?

a) otec
@ matka

c) ucitel

d) kamarad

€) JINA OAPOVER - veiaessree it e oo s

6. Jaké vychovné prostiedky rodice pouZivajf, kdyZ néco provedes a oni t& cht&jf potrestat?
a) zékaz chodit ven

b) zakaz televize, PC

¢) zdkaz kontaktu s kamarady

d) pomoc v domécnosti : o

w i 4 v ‘ '
¢) jind odpoved'..... DIQI G. LL (IRAVe AOE Aunt kom0

........................................................................................

/VZOC/V/)L/ A A//CLZO“



7. Na kile od 1 do 5 oznad, jak jsou na tebe rodi&e piisni. 1 — mélo, 5 — hodné

(1,2-3-4-5

8. Kdo je na tebe piisné&jsi?
ayotec

b) matka

c) oba stejné

9. M43 radgji ugitele — muZe nebo ucitelku — Zenu a pro¢?

— - / 7 o “ .
ZENMG Yoy My e e oo Aakorwe e e ceeelete
F d

o

10. Popis uitele, ktery ma u Tebe autoritu — jaké ma vlastnosti, jak se chova v hodinich?
v ,‘ f
'WV"(’// / - 7 7 v © '“ G o
o P bl parovers I/#\w T AW Dok WWW%AQM s pormes
¥ i — v
,20%%” il e CRS s

11. Cfm ugitel svou autoritu ztraci?

/Q?/ZV@/V /\WM?O”M/V ﬂ“"yﬂﬂ/f’ 0“?/ ”V’% eihool 0&5/%//%201/ Xx/W
/

12. Jaké prostiedky uditelé pouZivajf k udrzen{ kdzné& ve tfide?

o o /
‘&a/ymw

13. Na gkdle od 1 do 5 ozna¢, jak réd/a nebo nerad/a chodf§ do 8koly. 1 — velmi rad/a, 5 - velmi nerad/a

142}-3-4-5

14. Smis pou¥ivat v hodindch mobilni telefon?
a) ano
@ ne
15. Setkal jsi se nékdy s Sikanou?
a) v televizi
b) spoluzika
c¢) kamarédda
d) uditele
e) jind odpoved'....... LR oo nssraaimeren smrmemerini im0 S 58 1050700 10 5 i e w15 P82

16. Pokud ano, v jaké podob&?

2y %

Deékuji za V4§ Sas a ochotu pii vypltiovini dotazniku.



PRILOHAP Ill: VYPLN ENY DOTAZNIK ZAKEM 9. T RiDY

Mili Zci,

dostdva se Vam do ruky dotaznik, ktery slouZi k vyzkumu v rdmci diplomové prace na téma
-Respektovan{ autority vychovatele v prostiedi zdkladni §koly*. Prostfednictvim dotazniku bych chtéla
zjistit, co si pod pojmem autorita pfedstavujete a jak ji vnimate. Proto Vas Z4ddm o jeho vyplnéni.
Dotaznik je anonymnf a vysledky poslouZ{ pouze pro tcely diplomové préce.

ZakrouZzkujte prosim vZdy jednu odpovéd’. U otdzek bez moZnosti napiste sviij nazor.
jie pr P p J

Pohlavi Roénik Ziji v domacnosti
[J chlapec 0 5. ti{da X s obéma rodiéi [ u jinych ptibuznych
K divka X 9. tfida O s jednim rodi¢em O jind odpovéd'............oeevenee

1. Co si pfedstavuje§ pod pojmem autorita?

M /040(/ C Hwvogireee g_,’// 4 ré,

2. Kdo u Tebe mé nejvEtsi autoritu?

a) otec

b) matka

¢) ucitel
(d)jind odpoved

Ny

3. Pro¢ pravé osoba, kterou jsi oznaéil/a v otdzce 2. mé u Tebe nejvetsf autoritu? (jaké mé vlastnosti?)

/ Wow e /z/1/k Alln Ay

4. Jaké dalSi vlastnosti mé podle Tebe mit osoba s autoritou?

- ; /
Aa e o @//ftl"?/??/fb-u// /ﬁ/ﬁ' s /ﬁ"f gtrra ~ A Ay
A, s A% /’f’f/m“ﬁ%f' / ad e A mnet plleimgr
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5. Pokud més néjaky problém a chce$ se nékomu svéfit, kdo to bude?

a) otec

() matka

¢) ucitel

d) kamarad
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6. Jaké vychovné prostiedky rodice pouZivaji, kdyZ néco provedes a oni t& chtéji potrestat?
a) zékaz chodit ven

b) zakaz televize, PC

¢) zdkaz kontaktu s kamarady
d) pomoc v domdcnosti / / p i
¢) jind odpoved:.... .l ... ”;N/ﬁw ....... AGTEEE e



7. Na ¥kile od 1 do 5 oznag, jak jsou na tebe rodice pifsnf. 1 —milo, 5 —hodné&

1-2-(3-4-5

8. Kdo je na tebe piisn&;jsi?
a) otec

b) matka

(€yoba stejné

9. M4S radgii ugitele — muZe nebo ugitelku — Zenu a proc?
y e (R
%dﬂé /,{7/ /é{”a/ﬂ‘-(;%/ A O//[U"Z’ﬂ’ o /é Ka ‘éb{/}/lr] £ Q.

/7 At |

10. Popi ugitele, ktery ma u Tebe autoritu — jaké mé vlastnosti, jak se chové v hodinach?
&/La}? a/7/ worwides A ﬂ/ﬂ/?%; //M///&/wum, %féﬁyf
e /( 4 [ /

AT o A%«/f//iw/u{f AU //m e

11. Cim ugitel svou autoritu ztraci?

Y 7 Ay e Ol

12. Jaké prostiedky uéitelé pouzivaji k udrZenf kdzné ve tifde?

ke pE a/%'/ /M e lo- //Méff.//%?’ A ;&é' et Ll A

13. Na skale od 1 do 5 ozna¢, jak rad/a nebo nerad/a chodfs do gkoly. 1 — velmi rad/a, 5 - velmi nerad/a

1-2{3-4-5

14. Smi§ pouZivat v hodindch mobilnf telefon?
a) ano

byne

15. Setkal jsi se nékdy s Sikanou?
a) v televizi
b) spoluzdka
¢) kamarada
d) utitele
L L T A ———— PR S e

16. Pokud ano, v jaké podob&?

Dékuji za V43 &as a ochotu pii vypliiovan{ dotazniku.



PRILOHA P IV: OTAZKY POUZITE V ROZHOVORU S U CITELI

1. Jak dlouho jste v praxi?

2. Jsteitidni witel? Ma tato skutnost u zak n¢jaky vliv na respektovani Vasi autority?
3. Pokud jsou Zaci neukésri, jakych prosedki vyuzivate k jejich zklidani?

4. Nacem je podle Vas zaloZena autorita vSeob@dkutorita Witele?

5. Ceho by se i ¢loveék vyvarovat, pokud nechce o jiz ziskanou autoriijitp

6. Myslite si, Ze je autorita ve vychbulilezita?

7. Jakym zpsobem se podle Vasémi respektovani autority uétd v zavislosti na jejich

veku?
8. Myslite si, Ze 1épe si umi ziskat autoritu mebmZena nebo v pohlavi neni rozdil?

9. V dnesni dob se ¢im dal vic setkavame gipady, kdy dti (Zaci) nemaji respekt

k autoritdm (slovni napadenditele v hodinach)¢im je to podle Vas zdinéno?

10. S tim také souvisi novy fenomén v oblasti §jkarkyberSikana, ktera byva nasma

také proti @itelam, setkal/a jste se tim ve své praxi?

11. V této oblasti byva mezi zaky oblibené&ipovat videa s &iteli a ty dale zveejnit na

internetuci zesnéShovat Witele na facebooku, jaky na to mate nazor?
12. Jak by se shdle Vas ditel v takové situaci zachovat?

13. Jak Vy sdm/sama pracujete na ziskani a udatgafity u Zzak? Pomaha Vam v tom
n¢jakym zpisobem Skola?



PRILOHA P V: P REPIS ROZHOVORU

Respondent. 6: Zzena (R6)editelka Skoly

Vysvétlivky znaki uzitych v textu:

.. kratka pauza
... dlouha pauza

(NV) nedokortena ta

Jak dlouho wite?
R6 (1):Tak ja v sodasné dob ucim 32 roli. TakZe powrne dlouho.

No, to je docela dlouho. Té ur¢ité tridni uéitelka nejste, ale kdy jste ur¢ité byla,
ze?

R6 (2): Tak ja #idnim witelem te/’ momentald nejsem, ale zhruba'dh 20 rol¢ jsem
vzdycky ma nejakou tidu, takzeidni witelka jsem byvala.

A myslite si, Ze ma tato skuténost néjaky vliv na respektovani Vasi autority u zaka?

R6 (3):No, tak samazjny, protoze &idni witel ty zaky vzdycky bere vic jako za své, takze
k nim ma podstathblizSi vztah nez ki jinym Zakm. TakZe si myslim, Ze tam ten vliv

toho tidniho witele a #idy je velice Uzky.
Pokud jsou Zaci neukazini, jakych vyuzivate pros¥edka k jejich zklidn éni?

R6 (4): No, tak ta neukazmost je rizna. Takze takovy ty zakladndch samozejme
napominani, vygtlovani, to jsou ty zakladniwei. No a pokud ta neukazmost prestupuje
dal do tch dalSich dimenzi, kdycka teda absoluthneposlouchaji, tak to samegare
reSime pozvanim ratdi do Skoly. A pokud potom je ta neukdmst opravdu velikanska,
tak to 7eSime s odbornymi pracovisti. Tedy s pedagogickohadogickou poradnou, se

strediskem vychovné ¢& pipadre teda se socialnim odborem nastském iade.
Ano a nac¢em je podle Vas autorita zaloZzena?

R6 (5): Tak ta autorita, kazdy z nas je jiny, to znamemasiZzneseme geneticky sebou
nejaky \eci, které mame po svyclrgulcich v rysu povahy. No a potom safepw se to

odrazi vychovou na toriloveku, jaky je. No a pokud jde o autoritwitele, tak se



domnivam, Ze kazdyitel by n¥l byt straS@& moc spravedlivy, protoZze t@aka vnimaji
ponerné velice hodd. Mél by byt gisny i spravedlivy.

Ehm.

R6 (6): V obou ¥cech prost. No a ndl by byt velikhnskym 7ikladem pro ty éti. To
znamena, Ze by sellnchovat tak, jak vyZzaduje péch zacich. No a nethby zapominat na
to, Zze ne vzdycky se ma vSechno fibdaze by rd sem tam #gaky ten nedostatek i

tolerovat a respektovat.
To ano.Ceho by se nil €lovék vyvarovat, pokud nechce o jiZz ziskanou autoritu pijit?

R6 (7): PredevSim by sedinza kazdé situace zachovat tak, jak jsou zZacilz\wknel by
nic predstirat. Ml by byt sdm sebou, tak jak je to peostkazdé té hodinbézné. A

samozZejnm¢ ¢l by zachovavat tu spravedinost.
Je podle Vas autorita ve vycho¥ dilezita?

R6 (8):Samozejme. Bez toho by to ani neslo.
Z jakého diavodu?

R6 (9): Takto je jednoduché. Pokud Zaci nelgti dbecrg nemaji respekt a uctudoveku,
ktery s nimi pracuje, 4&to po nich chce, tak s nima datipvek nic nesvede. dbec ho

nemusi poslechnout, vnimat. A kdyZ uz ano, taleji@ :iema ten efekt spravny.

Jakym zpasobem se podle Vas #&mi respektovani autority u déti v zavislosti na jejich

véku?

R6 (10):V zavislosti na &u, tam je to docela slozity, ale ja se domnivarazotazka je
Siroka, protoze tam jdespdevsSim, fedevSim o to, jakym &gobem jsou di vedeni

z domu.
Ehm.

R6 (11): To znamend, Ze hodizélezi na rodiich a pokud rodie nemajicas na svoje
vlastni di¢ a nemaji vymezen&jaka pravidla, kterd nejsou stanovena, tak je pakak

nerespektuje ani ve Skole.
Jo.

R6 (12):TakZe tam jde o rodinné zazemi a o spolupraci Skothna.



Myslite si, Ze si lépe umi ziskat autoritu muz nebdena nebo Ze to nehraje roli?
R6 (13):Ja se domnivam, Ze tobec(NV)

Jako od pirody wtSinou dcka respektuji vic muze, Ze maji takovéitopenou autoritu.
Ale podle mych zkuSenosti si myslim, Ze kazdyegeoghy a kazdy si musi tu autoritu u

Zaki vybudovat sam. Takze je to jedno, jestli je to nalod Zena.

Dobie. V dnedni dok se ¢im dal vic setkavdme sfipady, kdy déti nerespektu;ji

autority. Cim je to podle Vas zapicinéno?

R6 (14):No, ja se domnivam, Ze je to dano i trendem vysepde’nosti, protoZze dneska
néjaké hodnoty ve spalposti se moc neuznavaji, takze to je jedna chybaa pbtom je to

tim Spatnym rodinnym zazemim.
Jo, takZe rodina a spolénost.

R6 (15): Ano, rodina a spoknost. A potom samagne ne kazdy jsme stoprocentni ve
svoji praci, takze pokud, pokutbvek je na ty dti straSre moc hodny, tak ony to velice

casto zneuZivaji.

Ehm, no a s tim taky souvisi novy fenomén v oblas§iikany, tedy kyberSikana a ta

taky nékdy byva namiirena proti u¢itelam. Setkala jste se s tim &dy ve své praxi?

R6 (16):Setkala jsem se v praxi i s tim, Zeldh dokézi Sikanovat kantora, protoZe takové
to wdomé, cilené, opakované,to uz vldstisou formy Sikany.ReSime neustéale,
kazdoden& Pokud jde o tu kyberSikanu, tak ta kyberSikangakg velicecasto vyskytuje,

protoZze @cka pouzivaji mobil na fotografii.
Ehm.

R6 (17):Myslim si, Ze t¢ka momentaleitim, Ze vSechrn@Sime Skolnimadem, domluvou,
vyswvtlovanim, takZze v podstasi myslim, Ze toto se ve Skole uZ nevyskytujemate
Skolu se vyskytuje velicasto. No a pak spoustdol umiguji na internet a je to dostupné

a je to velice nefljiemné pro toho, koho se to tyka.

No, na to jsem se cléa zrovna zeptat. Tel’ se déicka porizuji ty videa nebo jak je ten
novy fenomén s tim facebookem, tak jaky na to méateazor? Ze si tam o w@itelich

piSou a tak?

R6 (18):Jaky na to mam nazor. My to ve Skole neovlivniédnym pipade, protoze ve

Skole mame PC zablokované, takZe ty slouzi pouze.vy



Ano.

R6 (19): TakZe toto sedk v domacim progedi. A vyloZzethinahodw® prijdeme na ekteré

veci, které tam jsou. To potofmSime s rodi a to si prosé rodice musi vkesit sami.

A kdyz uz se réco takoveho stane, jak by se podle Vas dnucitel v takoveé situaci

zachovat?

R6 (20):Jak rikdm, ve Skole se to nestane, protoze ty PC jsblokmaané. Pokud se to
stane v domacim prosdi, tak je to vylozenzalezitost rodiii. Ale pokud se to tyka
kantoni, tak samazjm¢ do toho Skola vstupuje taky. No a potom seéefs, 7eSime to,

protoZe to jsoudci na policii, tak se t@esi kolikrat i s policiceské republiky.

Aha, ehm. A myslite si, Ze by to # nebo mohl byt pro Wwitele ur¢ité varovani, ze
néco céla Spatné?

R6 (21): Tak ja si myslim, ze kazdy se zamysli nad timgléoadpokud se mi vylozén
neco neddi, tak vzdycky vychazim sama ze sebe. JatZ@au vSechno/vadim sama
na sebe, co jsem ddla Spat®, co bych mohla udiat |épe, protoZe ono je tady toto
strasre individualni.

Jo a jak Vy sama pracujete na ziskani a udrzeni aatity?

R6 (22):J4 uz v podstédtani nevim, jak na tom pracuju. Ja si myslim, Zautoritu u cti
mam. Ale hlavél si myslim, Ze je to systematickd prac&edevsim kazdglovek sam na
sok¥. Je to otdzka vzthvani, protoZe to co jsme kdysi ziskali na vysidade, tak dneska

uz davno neplati.
Ehm.

R6 (23):TakZe otazka v2tAvani se v psychologii, v pedagogice neustélea Kazdy by se
m¢l chovat .. sama®jne slusr, to je jedna ¥c, ale n#l by zachovavat uita pravidla,

ktera si s dtmi nastavi a ty musi respektovat a nesmi couvnout.

A méla by vtom néjakym zpisobem pomahat i Skola, anebo je to jenom na tom

jednotlivém uéiteli, aby si tu autoritu ziskal?

R6 (24):No, tak mi pro Skolu padame velikanské mnoZstvi kipro ty kantory. Protoze
ta spolénost se ®ni a co platilo @kdy, dneska uz neplati. TakZze se snazime o dalSi

vzcblavani teba pro sborovnu, tak aby to byla otazka pedagogky to byla otdzka



psychologie, rizikového chovani, které se dneski@evéasto vyskytuje. Neustale se

vzaBlavame.
Jo.

R6 (25):Scklujeme si poznatky jeden druhému, kdyZ jedéeimtna djaky semin, ktery
byl teda @jak podrtny o tom chovani Zzéknebo kantai. No a velicecasto svolavame
rodice, tak abychom prodiskutovavali s rédjaka je pros¢ mozna mira. Co pro tyed
mizeme udat my, co pro dti musi udlat rodice, tak aby Skola spolupracovala s rodinou

a aby se to neodrazelo na tomedit
Ehm.

R6 (26):KdyZ rodina nestiha, tak sanfepré musi zasahnout Skola, ale o to vic se musime

snhazit, abychom se &i rodici domluvili.
Ano, takzZe takhle, tak Vam dékuji za rozhovor, to je vSechno.

R6 (27):VSechno? Tak jo.



