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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	Úroveň

	Hodnocení náročnosti tématu:
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	
	X
	

	Praktické zkušenosti
	
	X
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	X
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	X
	
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	
	
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu
	
	Úroveň

	Kritéria hodnocení práce:
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	
	X
	
	

	Samostatnost při zpracování
	
	X
	
	

	Metodologická kvalita postupu 
	
	X
	
	

	Úroveň teoretické části 
	
	X
	
	

	Práce s literaturou (citace)
	
	X
	
	

	Úroveň analytické části 
	
	X
	
	

	Adekvátnost použitých metod
	
	X
	
	

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	X
	
	

	Jazyková úroveň práce 
	
	X
	
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	X
	
	

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	X
	
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	X
	
	


Připomínky a otázky k obhajobě:

Tématem bakalářské práce Miroslava Zajíčka byl návrh přístroje pro automatické zpracování westernblotů a imunoblotů pro českou firmu Dynex. Tento přístroj není z hlediska konstrukce nový a v podstatě se jedná o redesign. I když chápu snahu studenta o co nejlepší uvedení do dané problematiky, považuji přesto celou pasáž historie a postupů v lékařství za zbytečně nadhodnocenou a rozsáhlou. 
V praktické části nás autor seznamuje s produkcí firmy Dynex a předkládá koncept designu přístroje ve variantních řešeních. Na základě tohoto konceptu pak v projektové části popisuje detailní postup práce na návrhu Dynablotu. Uvádí základní části přístroje, jednotlivé statické i mobilní prvky potřebné pro jeho elementární funkci. Koncepce krytů vychází samozřejmě z celkového uspořádání mechanických součástí. Po několika konzultacích student navrhl přístroj, jehož tvar je tvořen jednoduchými liniemi a v přední části křivkou, představující určitou komunikační zónu. Celkově minimalistický vzhled působí příznivě jak svými rozměry, tak členěním základního kubusu a odpovídá charakteru laboratorního přístroje.
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