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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Práce je hezky a přehledně členěna, kapitoly v teoretické části mají logickou strukturu a dobrou návaznost. Práce poskytuje řadu cenných informací.
Dotazník je vytvořen pečlivě a zahrnuje poměrně široké pole informací i respondentů. Jeho výsledky jsou také pečlivě a přehledně zpracovány.
Celkově průřezově v celé práci doporučuji používat v posledních letech upřednostňovanou terminologii – ČLOVĚK S TĚLESNÝM POSTIŽENÍM než tělesně postižený člověk – první termín odkazuje na osobu, která má nějaký handicap, v druhém termínu je osoba identifikována skrze handicap a ten se stává hlavním identifikačním znakem této osoby….

Poznámky k textu – abstrakt:

Na straně 4 autorka píše: „Teoretická část se zaměřuje na vymezení základních pojmů v problematice tělesných postižení a na způsoby léčby, které vedou ke zkvalitnění života tělesně postižených.“ – možná jsem to pochopila jinak, než jak to studentka zamýšlela, každopádně postižené sice léčíme, ale jejich postižení je často trvalé a neměnné, není tedy vždy předmětem léčby – název práce spíše ukazuje na zkoumání, jak pečovat o osoby s tělesným postižením (dále v textu již jen TP) ve zdravotnickém zařízení (ve kterém se mohou ocitnout kvůli svému handicapu (různá rehabilitační zařízení apod.) nebo z jiných důvodů (např. operace slepého střeva apod. ….:) – i viz definice, kterou uvádí na str. 9 – „tělesné postižení nelze odstranit nebo zmírnit léčebnou péčí“…dále viz výsledky otázky z dotazníku – strana 50, kde se píše, že 76% respondentů uvedlo, že jedinec s TP byl přijat na jejich oddělení z jiného důvodu, které s TP nesouviselo.
Na straně 4 - V praktické části, jak studentka píše, se zabývá komunikací (a ještě specifičtěji hodnocením kvality komunikace), v názvu práce i v jiných jejích částech a především v praktické části se však zabývá spíše celkovou péčí a připraveností personálu na péči o jedince s TP, nikoliv pouze komunikací. Komunikace je zmíněna v cílech 5 a 6, kde se autorka zabývá u sester jejich znalostmi zásad komunikace s jedincem s TP a s jakými komunikačními bariérami se sestry ve zdravotnickém zařízení setkaly. O hodnocení kvality komunikace zde není ani zmínka. 

Citace literatury:

Jsou – li autory knihy Vágnerová, Štech i Hadjmoussová, pak nelze do závorky za text uvést pouze Vágnerovou, nutno vypsat všechny autory nebo pokud je jich více, lze použít tuto formu: (Vágnerová et al., 2004)
Poznámky k teoretické části
Str. 19 – Studentka uvádí – „Vliv na vytváření osobnosti jedince má především genetická výbava….“ – zde je dobré uvést autora, neb na toto existují v psychologické obci různé názory – tzn. který autor toto tvrdí. Různí autoři se různí v akcentaci vlivů biologických (genetické), sociálních (prostředí) či vlivu vlastní individuality jedince.

Str. 19 – Autorka píše – „kde dítě potřebuje poznávací procesy“ – dítě nepotřebuje poznávací procesy, procesy se uplatňují při poznávaní, skrze tyto procesy získáváme nějaké poznání….

Str. 31 – odstavec 1 jakoby vytržený z kontextu

Str. 33 – v textu, především když citujete autorku Jobánkovou se často vyjadřujete v poměrně definitivních termínech – „pacient si vytvoří“, „pacient přestane důvěřovat“ – doporučuji smířlivější formulace – pacient si může vytvořit, může přestat důvěřovat….. nemáme jistotu, že to stoprocentně nastane…
Název kapitoly 3.3 – „Komunikační bariéry s tělesně postiženým člověkem“ – zní neobratně, nemáme bariéry s jedincem, ale můžeme mít bariéry při komunikaci s ním
Poznámky k výzkumné části:
Str. 39 – Autorka píše: „Skupinu výzkumného vzorku tvořilo 130 sester a účastnilo se 99 žen a 1 muž“. Tzn., že skupinu tvořilo 100 osob, to že jich bylo osloveno 130 je něco jiného. Dále v textuje to již uvedeno správě, ale i zde by to bylo vhodné upravit.  
Str. 39 – Autorka píše: „V dotazníkovém šetření bylo 13 otevřených a 4 uzavřené otázky, kde respondenti kroužkovali a zapisovali….“ - lépe zní - 13 otázek uzavřených, kde respondenti kroužkovali odpovědi, a 4 otevřené, kde zapisovali…..
Str. 41 - Hypotéza u cíle č. 6 – autorka se ptá, s jakými nejčastějšími bariérami se sestry setkaly – ale v hypotéze se píše, že se setkaly nebo neuvedly či nesetkaly, tzn. že se zde nic nepíše o tom, s jakými bariérami….
Jinak však hodnotím diskusi závěrů jako zdařilou.

Poznámky k závěru: 
Výsledek výzkumu dle autorky ukazuje na to, že o TP je ve zdravotnictví kvalitně postaráno – nelze zobecnit – kvalitně postaráno o ně je z pohledu sester, zde by bylo zajímavé srovnání s pacienty (ale to samozřejmě přesahuje možnosti této bakalářské práce)…..
V práci jsou pouze drobné stylistické či gramatické nedostatky, např. 

Str. 7 – Autorka píše: „Zdravá populace se tělesně postiženého ani nezeptá“ – spíše - příslušník zdravé populace….celá populace se ptát nebude….; dále: „A už mu pomáhají obléci či překonat silnici“….spíše  - už mu pomáhají se obléci…
Kniha J. Křivohlavého – Vážně nemocný mezi námy – správně je námi
Práci hodnotím celkově jako zdařilou.


	Otázky k obhajobě:

· Vysvětlete prosím, jak jste myslela větu, která zní poněkud nedopracovaně či nesmyslně: Hospitalizace je psychicky náročná i u zdravého člověka, nezvládají narušení intimity či omezení soukromí.

· V textu se vyjadřujete, že pro jedince s TP je hospitalizace psychicky daleko náročnější a mluvíte o nemožnosti svobodného transportu. Myslíte si, že z hlediska pohledu jedince s TP je toto jediná oblast, která komplikuje jeho hospitalizaci?

· V textu se dále vyjadřujete, že společnost se snaží tělesně postiženým pomoci finančními příspěvky, na které mají nárok. Je toto jediná forma pomoci ze strany společnosti? 
· Jak rozumíte pojmům tělesné postižení a handicap (a jde o tělesné postižení a tělesný handicap nebo pouze handicap), jejichž porozumění zkoumáte v dotazníkové položce č. 19? 

· Součástí bakalářské práce je brožura „Jak pomoci tělesně postiženým jedincům“? K jakému účelu bude sloužit? 
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