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(téma)

uvolňování pva ze směsí pva/pvc do vodných roztoků

Předložená diplomová práce je ze strukturního hlediska rozdělena na dvě hlavní části: teoretickou a experimentální. V teoretické části popisuje diplomantka, bez souvislejšího spojení a pochopení, pojmy polymer a kompozit; dále pak jsou rozebírány vlastnosti, způsoby přípravy, způsoby zpracování a možnosti aplikačního využití dvou polymerních materiálů – PVC a PVA. Informace uvedené v kapitolách sledujících materiálové vlastnosti a způsoby jejich charakterizace jsou uvedeny zcela nesouvisle a místy bez jakékoliv návaznosti na experimentální část. Vlastní experimentální část je dalším slabým místem předložené práce. Vedle stručného popisu použitých materiálů, postupů přípravy zkušebních vzorků s různou koncentrací vstupních složek (PVC/PVA) a použitých experimentálních postupů pro sledování rozpouštění PVA, jsou popsány výsledky uvolňovací studie a optické mikroskopie sledovaných vzorků. 

Dle mého názoru, je celá práce napsána příliš plytce, s nedostatečným nadhledem na sledovanou tématiku. I když se v ní vyskytuje mnoho chyb gramatického charakteru, překlepů, faktických nepřesností, apod., pro vlastní diskusi při obhajobě diplomové práce mohou být tyté zanedbány. Níže uvedené otázky, nad nimiž by se diplomantka mohla zamyslet, by však tématem této diskuze být měli:

· Jaké modely sledující kinetiku uvolňování mohou být využity pro účely provedené studie
· Jaký vliv má tloušťka, respektive poměr povrch/objem, připravených vzorků na kinetiku uvolňování 

· Jaké výhody mohou přinést snímky SEM na rozdíl od snímků mikroskopie optické

· Jaké výhody a závěry mohlo této práci přinést využití kapalinové chromatografie 
Závěrem může být konstatováno, že přes naplnění minimálních požadavků kladených na rozsah diplomové práce, celková úroveň kvality zpracování formálních náležitostí, grafických prezentací, jakož i práce s literárními zdroji, poněkud pokulhává za již zažitým a zavedeným standardem fakulty technologické. Za povšimnutí snad stojí jen odpovídající závěry prezentovaných výsledků, na něž může být v dalších pracích zabývajících se touto tématikou úspěšně navázáno. Tuto diplomovou práci hodnotím stupněm „uspokojivě“ a po alespoň „dostatečné“ diskuzi výše uvedených připomínek ji doporučuji přijmout k obhajobě. 
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