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Když jsem obdržel prostřednictvím České pošty bakalářskou práci Jolany Fraňkové k opravnému termínu SZZ a zhlédl novou verzi animovaného filmu „Cesta k ptakopyskovi“, byl jsem příjemně překvapen, že všechny složky animovaného filmu tvoří souhlasný kompaktní celek. A tak se v odborném posudku objevuje nevhodná prostoduchá formulka, snímek se mi líbil. Hotové dílo se přijme kladně hned na první dojem, pokud audiovizuální dílo obsahuje jasné jednoduché celistvé sdělení a nepoužije se následný odborný výklad filmové řeči. Dojem z prvního zhlédnutí ovlivňuje další obecné posuzování, ale nelze si jej zaměňovat s předsudkem.
Předmětem hodnocení je tedy praktická část Jolany Fraňkové a citací jen dokládám zásadní výtku, která byla vedena v řádném termínu SZZ a byla hlavním důvodem nepřijetí práce. „ … jedna profesní složka doslova kulhá a retarduje za ostatními fungujícími profesními složkami. Je to animace, která ve své minimalizaci balancuje na hranici přijatelnosti.“ 
Upravená verze prokazatelně vykazuje zásadní příznivou změnu, která napomohla k „barvitějšímu“ vyprávění o tom, jak na svět přišel podivný tvor s tělem pokrytým hnědou kožešinou s širokým plochým ocasem a s velkým čenichem připomínající spíše kachnu. Animovaný film „Cesta k ptakopyskovi“ získal vedle dobře napsaného komentáře a grafické stylizace další hodnotnou složku – účelovou animaci. Vznikla tak fungující soudržnost slovesné a obrazové řeči. Smazala se tak viditelná nucená podpora komentáře ve vyprávění a čitelnosti příběhu. Osobitá výtvarná stylizace jednotlivých aktérů na čistém pozadí tak získala adekvátní hravou stylizaci pohybu. Snad jedinou opomenutou chybou, která vznikla nepozorností oka vedoucího práce, zůstává v obrazové skladbě střih-přechod z úvodní sekvence k samotnému vyprávění příběhu.
Přesto jednoznačně konstatuji, že bakalářská práce Jolany Fraňkové po provedené opravě na doporučení komise splňuje daná kritéria pro přijetí bakalářské práce. Je nutné také podotknout, že součástí hodnocení bakalářské práce Jolany Fraňkové v opravném termínu SZZ není již explikace, která byla hodnocena v řádném termínu SZZ jako vyhovující a byla přijata. Hodnotím bakalářskou práci Jolany Fraňkové písmenem „C“, slovním vyjádřením dobře.
Návrh klasifikace: „C“ – dobře
Ve Zlíně, dne 15. 8. 2010
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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	Úroveň

	Hodnocení náročnosti tématu:
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	
	x
	

	Praktické zkušenosti
	
	x
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	x
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	x
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	
	
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu

	
	Úroveň

	Kritéria hodnocení práce:
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	
	x
	
	

	Samostatnost při zpracování
	x
	
	
	

	Metodologická kvalita postupu 
	
	x
	
	

	Úroveň teoretické části 
	
	x
	
	

	Práce s literaturou (citace)
	
	
	x
	

	Úroveň analytické části 
	
	x
	
	

	Adekvátnost použitých metod
	
	
	
	x

	Úroveň návrhu řešení (realizace)
	x
	
	
	

	Jazyková úroveň práce 
	
	x
	
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	x
	
	

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	
	x
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	
	
	x


Teoretická práce Jolany Fraňkové je logicky ucelenou a přehledně uspořádanou explikací. Jednotlivé oddíly dostatečně informují o průběhu přípravy a realizace animovaného filmu „Cesta k ptakopyskovi“. Ale s oprávněním se očekává, že v teoretické práci studentka, která strávila roční pracovní pobyt v Austrálii, zprostředkuje čtenáři vedle explikace o tvůrčím procesu také zajímavým způsobem osobitý pohled na kontinent a doporučí pozoruhodnosti australské fauny a flory než najdeme v obyčejném turistickém průvodci. Také námět o žijícím endemickém savci ve východní části Austrálie nabízí dobrodružnou studijní cestu v teoretické rovině. Přitom studentka viděla živého ptakopyska přímo v Austrálii. Tento doplňující studijní vhled by otevřel možnost srovnávání a inspiroval by jak tvůrce samotného, tak potencionálního čtenáře. 

Jak zajímavé může být srovnání ptakopyska podivného (Ornithorhynchus anatinus) z pohledu Evropana a jak by se rodilý Australan podivil např. nad největší kunovitou šelmou, kterou je jezevec lesní (Meles meles). Určitě i našince animátora by inspirovala informace, že jezevec je velmi čistotný ploskonožec došlapující na celá chodidla. Na základě studijních teoretických poznatků by si připomněla, důležitou informaci jako vodítko, že ptakopysk má nohy po straně těla, nikoliv pod ním, a nedopustila by se tak omylu v animaci. Další informace o ptakopyskovi se mohou být banální, ale také mohou být podnětem k dalšímu zpracování (viz povídka „Ptakopysk“ od Miloše Macourka[1]). Výtka má všeobecný důvod. Podrobný vhled do problematiky je nedílnou součástí plnohodnotné studentské práce, která prohlubuje, rozšiřuje a posiluje tvůrčí potenciál studenta[2]. 

Přesto bakalářská práce splňuje všechny základní předpoklady a kritéria explikace a nebyly shledány zásadní chyby při kompletaci teoretické části bakalářské práce Jolany Fraňkové.
Návrh klasifikace: „C” – dobře
Ve Zlíně dne 7. 6. 2010
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podpis vedoucího práce 
___________________________________________________________________________

[1]Krátkou povídku PTAKOPYSK od Miloše Macourka přikládám jako bonus. 

(Živočichopis, Československý spisovatel, Praha 1962)

Dřív míval ptakopysk docela pěknou pusu, míval pusu jako kočka a jedl, co mu chutnalo, například melouny, ale jednou se mu nechtělo meloun platit, vzal si ho v obchodě jen tak, vzal si ho v obchodě bez placení, a když vyšel ven, řekl si, tak to bychom měli. Ale zelinář není slepý, utíká za ním, ptakopysk raz dva, skočí do taxíku, v taxíku jede kachna, jede právě z opery, kde zpívala na jevišti, ptakopysk sedne vedle ní, dá si meloun do aktovky, a řekne, tak to bychom měli. Ale podívá se náhodou dozadu a vidí, že je zle, za nimi jede taxík a v něm zelinář, ptakopysk tedy řekne kachně, dovolíte, vymění si s ní pusu za zobák, vyleze klidně z taxíku, zelinář řekne, pardón, to bude nějaký omyl, ptakopysk řekne, ale prosím, jde domů a myslí si, tak to bychom měli. Přijde domů, chce se pustit do melounu, ale ouha, zobákem se meloun nedá jíst, zobákem se jedí žížaly a ty ptakopysk nerad, nemůže je ani vidět, dělá se mu z nich nanic, ale neumře přece hlady, a tak sedí nad talířem a hrabe se v žížalách, co se dá dělat, každá legrace něco stojí.

[2] (Nejde o přírodovědné poznatky, ale víte, že ptakopysk je noční a obojživelný masožravec, jeden z pěti žijících ptakořitných, jediných savců, kteří kladou vejce, místo aby rodili živá mláďata. Samci ptakopyska mají jedovaté ostruhy na zadních nohách a jed může způsobit člověku nesnesitelnou bolest a otoky. Má elektrocitlivý smysl, nejvyvinutější ze všech savců, je schopen najít kořist na základě rozpoznání slabého elektrického pole, které vysílá každý živočich.)

