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  Možnosť rozvíjania talentovaných žiakov SOŠ za podpory PC (s orientáciou na výtvarný talent)
                                                             (téma)

Úplnost vypracování, aktuálnost a obtížnost řešeného úkolu
Autorka se v předložené diplomové práci věnovala pozornost problematice a možnostem  rozvíjení výtvarných dovedností žáků SOŠ za podpory moderních technických a programových prostředků.  Z formálního pohledu je diplomová práce rozčleněna na dvě proporční části : teoretickou a praktickou. V teoretické části se autorka zabývá problematikou teorie nadání a procesem tvořivosti s důrazem na rozvoj tvořivé osobnosti. Dále se věnuje využívání PC v edukačním procesu a způsoby využití Internetu. Prezentuje možnosti využití didaktických prostředků pro podporu výuky předmětu Počítačová grafika na Střední umělecké škole v Trenčíně. V praktické části diplomové práce  autorka vymezila obsahovou náplň a postavení předmětu počítačová grafika v edukačním procesu na zmiňované SOŠ. Diplomantka specifikovala úlohy průzkumu jak po stránce obsahové, tak po stránce technické a programové. Vytvořený dotazník diplomantka aplikovala na Střední umělecké škole v Trenčíně a výsledky průzkumu vyhodnotila a zobecnila. Z hlediska obtížnosti zpracovávaného tématu považuji předloženou diplomovou práci za přiměřeně obtížnou.
Způsob a úroveň pojetí řešeného úkolu
Diplomantka po zpracování literární rešerše ze zadané problematiky vymezila cíle a metody průzkumu, ve kterých se soustředila jak na tvorbu dotazníku a jeho vyhodnocení, tak na získávání poznatků metodou pozorování výuky i metodou rozhovoru s pedagogem. Předložená diplomová práce překročila stanovený rámec jak po obsahové stránce tak i z hlediska rozsahu (126 stran textu a ještě zdrojový kód programu, který je součástí přílohy).  
Úroveň zpracování tématu, přínos diplomanta
Je třeba kladně hodnotit modulárnost práce i logickou návaznost jednotlivých částí studie. Práce se opírá o dobře zvládnutý teoretický základ pedagogicko-psychologické kategorie tvořivost osobnosti a didaktických prostředků (materiální a nemateriální povahy). Spojení různorodých didaktických prostředků  umožňuje  výuku uměleckých předmětů s využitím PC. Studie  zaměřená na možnost rozvíjení talentovaných žáků v předmětu počítačová grafika na SOŠ zaujala vedení SOŠ jako produkt, kterého lze využít k dalšímu zefektivnění výuky. Autorka diplomové práce  v  praktické části vytvořila původní nestandardizovaný dotazník ke zjištění  postojů žáků k výuce předmětu počítačová grafika. Dotazník obsahuje 14 zdařile  formulovaných otázek, jehož vyhodnocení věnovala značnou pozornost a pečlivost. Totéž se týká autentických otázek připravených pro řízený rozhovor.
Spolupráce diplomantky s vedoucí  práce

Autorka diplomové práce pravidelně konzultovala dílčí výsledky diplomové práce s vedoucí a své znalosti konfrontovala i s jinými odborníky.

Formální náležitosti práce, chyby a omyly v technické zprávě
Z formálního pohledu je diplomová práce vyvážená. Obsahuje  výtvarné práce žáků sledovaného předmětu počítačová grafika. Gramatické  chyby a nebo závažnější technická pochybení jsem v předložené diplomové práci neshledala.
Dotazy k obhajobě:
1. Ve výuce předmětu počítačová grafika jste registrovala  rezervy (viz. hodnocení otázky č. 7 na s. 86 ), kterými se vyznačovala Vámi sledovaná výuka. Sdělte, jak byste postupovala ve výuce, aby se uvedené nedostatky nevyskytovaly.

2. V čem spočívají  podle Vašeho názoru výhody a nevýhody uplatnění elektronického didaktického testu.
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