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	Název bakalářské práce:

	Monitoring obsahu rizikových prvků v rostlinném pokryvu


Hodnocení bakalářské práce s využitím klasifikační stupnice ECTS:

	
	Kritérium hodnocení
	Hodnocení dle ECTS

	1.
	Splnění zadání bakalářské práce
	 FORMDROPDOWN 


	2.
	Formální úroveň práce, včetně jazykového zpracování
	 FORMDROPDOWN 


	3.
	Množství, aktuálnost a relevance použitých literárních zdrojů
	 FORMDROPDOWN 


	4.
	Popis experimentů a metod řešení
	 FORMDROPDOWN 


	5.
	Kvalita zpracování výsledků
	 FORMDROPDOWN 


	6.
	Interpretace získaných výsledků a jejich diskuze
	 FORMDROPDOWN 


	7.
	Formulace závěrů práce
	 FORMDROPDOWN 



Předloženou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 

	Komentáře k diplomové práci:

	Bakalářská práce Dany Nohálové se zabývá biomonitoringem prvků obsažených v travním pokryvu na území Valašského Meziříčí, v okolí firmy DEZA a.s. a v okolí hlavních silnic v této zájmové lokalitě. 

Práce v celkovém rozsahu 42 stran je klasicky členěna, v teoretické části autorka předkládá informace o monitoringu rizikových prvků v environmentu, popisuje zájmovou lokalitu a nechybí ani informace o geografickém informačním systému (GIS). Experimentální část práce je velmi stručně věnována přípravě vzorků a vlastní analýze. Výsledky a diskuse jsou spojeny do jedné kapitoly, závěr práce poté shrnuje dosažené výsledky. 

Bakalářská práce obsahuje po jazykové stránce velké množství drobných překlepů a nesrovnalostí (např. chybí nebo přebývají písmenka, špatně používané mezery, jiné skloňování apod.). Práce je dokladována 27 citacemi; v seznamu použité literatury jsou používány některé nerecenzované zdroje a zcela chybí zahraniční literatura.

K předložené bakalářské práci mám následující komentáře:

1) Str.11 – Jestliže jsou rizikové prvky a rizikové látky definovány vyhláškou (uvádíte vyhlášku o hnojivech) a Vy zde citujete zdroj, je třeba citovat tuto vyhlášku, nikoliv diplomovou práci jiné studentky.

2) Několikrát se v textu práce špatně odkazujete na obrázky – na obr. 1 se nesprávně odkazujete na str. 18 (tam měl být odkaz na obr. 2), takže obr. 1 zřejmě nemá s textem práce žádnou souvislost a je v práci navíc. Naopak v kapitole výsledky a diskuse se odkazujete na obr. 10, ale v práci je jen 9 obrázků. 

3) Na str. 15 uvádíte, že vstup kontaminantů do lidského organismu může proběhnout různými cestami, např. půda – potravina – člověk (vstup přes rostliny jako suroviny pro výrobu potravin). Jak si vysvětlujete přímý vstup kontaminantů zažívacím traktem cestou půda – člověk?
4) Na str. 16 dvakrát uvádíte, že rostliny nejsnadněji přijímají rizikové prvky ve formě chalátů. Domnívám se, že jste měla na mysli chelátů; cyklických koordinačních sloučenin, kde centrální ion kovu (akceptor) je částice schopná přijmout určitý počet elektronových párů a doplnit svoji valenční sféru na stabilní konfiguraci s donory (ligandy) elektronových párů.

5) Téma bakalářské práce nese název monitoring rizikových prvků; mezi rizikové prvky vedle síry nepatří ani mangan (podle vyhlášky 275/1998 Sb.; mangan nepatří ani mezi U.S.EPA prioritní polutanty).

6) Jako čtenáři se mi špatně orientuje ve Vašich výsledcích, které srovnáváte jak s průměrnými hodnotami z Pustých Jakartic tak s průměrnými pozaďovými hodnotami z relativně čistých lokalit. Ocenila bych, kdyby pro větší přehlednost byly výsledky sumarizovány třeba v jedné tabulce, ale to je asi věc názoru.
7) Vámi naměřené koncentrace mědi (2,3 μg/kg sušiny) budou pravděpodobně pod limitem detekce. Obsahy analytů, jejichž analytická odezva přináší signál pod mezí detekce by se měly vyjadřovat jako nenalezeno a v závorce uvést limit detekce.

8) Na str. 34 uvádíte vzorec pro výpočet indexu znečištění dané oblasti. Z textu ale není čtenáři patrno, co je skutečná a limitní hodnota prvku X. Jsou to Vámi naměřené hodnoty a hodnoty referenční? To se může čtenář jenom domnívat.





	Otázky oponenta bakalářské práce:

	1) Na jakém principu je založena rentgen fluorescenční analýza (XRF)?

2) Jakou metodu měření použil ÚKZÚZ v Brně k biomonitoringu rizikových prvků?

3) Jako bioindikátor byl ÚKZÚZ zvolen jílek mnohokvětý, nikoliv směsný vzorek travního pokryvu. Proč jste si tedy také Vy nevybrala jako bioindikátor jílek mnohokvětý (nebo alespoň jeden druh rostliny, třeba pampelišku lékařskou), když pak srovnáváte tyto „referenční výsledky“ s výsledky Vámi naměřenými? Směsný vzorek jistě nebude mít stejnou výpovědní hodnotu jakou by měl vzorek jednoho druhu rostliny.

4) Kolik hodnot koncentrací pro jednotlivé uvažované kontaminanty bylo použito k následnému znázornění intenzity výskytu vybraných látek na zájmové lokalitě?

5) Průměrná koncentrace mědi na vybraných pozaďových stanovištích, relativně čistých místech, byla 5,52 mg/kg. Vy jste ale měřila v průmyslových oblastech, kde by se dala očekávat koncentrace spíše vyšší, popřípadě řádově stejná. Jak si vysvětlujete skutečnost, že jste naměřila hodnoty o 3 řády nižší než je tomu v pozaďových oblastech?
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