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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Pisatelka  při výběru námětu své bakalářské práce  volila velmi frekventované téma, poněvadž „Život se stomií“ je téma  již v mnohých aspektech  a souvislostech popisováno nesčetněkrát.

Teoretická část je uvedena zejména z hlediska medicínského, má výrazně kompilační charakter. 

Autorka uvádí  pouze 15 literárních zdrojů. Méně vhodné pro přehlednost práce je využívání současně dvou možností při citování z odborné literatury.
V praktické části nejsou definovány cíle, které byly nastaveny v úvodním zadání práce. Autorka sice celou dobu řeší informovanost klientů před a po operaci,  ale v zadání práce uvádí, že sestaví dotazník, který bude zjišťovat vliv stomie na osobní, pracovní a společenský život takto postižených klientů. Po celou dobu své práce není již o této problematice nic více uvedeno – očekávala bych, že se toto úvodní zadání odrazí ve stanovených cílech v dotazníku a následně v diskusi a závěru.

Praktická část téměř ve všech grafech a tabulkách obsahuje spoustu výrazných formálních nedostatků (jiný typ a jiná velikost písma). Pisatelka se omezila na prostou citaci vlastního dotazníku místo toho, aby kreativně přizpůsobila názvy grafů a tabulek dle zjišťovaných skutečností. Diskuse je málo signifikantní a nevyplývají z ní žádná doporučení pro praxi. Autorce se nepodařilo řešit tuto problematiku v jiných - nových souvislostech. Doporučení pro praxi uvádí, v budoucím čase - dosud  žádné invence z její strany neproběhly. 
Celkovou práci hodnotím jako průměrnou. Je veliká škoda, že autorka v diskusi nesrovnala výsledky z šetření z jiné diplomové práce na podobné úrovni. 

	Otázky k obhajobě:
1. Jaký je přínos Vaší bakalářské práce pro ošetřovatelskou péči o klienty s tímto handicapem?
2. Jakým způsobem by se měla zlepšit ošetřovatelská péče o klienty se stomiemi?

3. Jaký je dle Vašeho soudu následný život (pracovní, ekonomický, společenský) klientů                se stomií v ČR?
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





