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Volba tématu a zaměření práce, formulace cíle: 

Motívom pre spracovanie uvedenej problematiky je autorkina  pracovná rola na oddelení sociálno-právnej ochrany a denný kontakt s cieľovými skupinami náhradnej výchovy.  Obsahové zameranie práce má interdisciplinárny charakter, no autorka sa v práci sústredila na otázky sociálno-výchovné. Cieľ práce formuluje v úvode a to systémovo: v teoretickej aj v empirickej rovine. 
Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod: 

Práca je členená na dve základné časti: teoretickú a emprickú s vnútorným členením na podkapitoly korešpondujúce s obsahom. Zvolený postup je vhodný. Na dosiahnutie cieľa využíva deskriptíne metódy a na splnenie empirického cieľa kombináciu vhodných metód kvalitatívneho a kvantitativného výskumu (prípadovej štúdie a dotazníka). 

Odborná úroveň, vlastní přínos a spolupráce s vedoucí: 
Autorka pozná problém z praktického hľadiska, čo je dobrým východiskom pre zvládnutie odbornosti. Vlastný prínos práce spočíva vo výsledkoch empirického prieskumu  zameraného na názory sociálnych pracovníkov na biologickú rodinu, na vzťahy biologickej a pestúnskej rodiny, na pripravenosť pestúnov na stretnutie s biologickou rodinou a na kontakt detí žijúcich v náhradnej rodine s biologickými rodičmi. 
Spolupráca autorky s vedúcou bola sporadická. 

Práce s literaturou: 

Na napísanie bakalárskej práce využila autorka množstvo literatúry (50). Jej práca s využívaním knižných a iných zdrojov, s uvádzaním citácií, s parafrázovaním bola na požadovanej úrovni. 
Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava: 

Práca má 62 strán, z toho 28 strán teoretická časť a zvyšok empirická. Jazyková a formálna stránka má mnohé rezervy: používanie skratiek bez vysvetlenia, absencia interpunkčných znamienok, výber slov nie je vždy vhodný  (napr. str. 42 díky bohu). Pri interpretovaní získaných údajov uvádza grafickú prezentáciu bez názvov grafov (interpretuje ich ako obrázky). 





2
Připomínky, náměty, otázky pro obhajobu: 

· Pripomienky sú uvedené v predchádzajúcich častiach. Prosím na obhajobe na ne reagovať. 

· Na str. 30 uvádzate, že „analýza má být východiskem pro stanovení způsobu další práce s biologickou a náhradní rodinou“. Vysvetlite, čo je podstatou kvalitatívnej metódy prípadovej štúdie a uvedené tvrdenie dajte na správnu mieru. 

· V čom spočívajú výchovné aspekty činnosti sociálnych pracovníkov s biologickou a s náhradnou rodinou?

· V závere konštatujete, že sociálna pedagogika može skvalitniť prácu ohrozených detí. Konkretizujte prosím, v čom a ako.

Bakalársku prácu doporučujem na obhajobu a hodnotím ju stupňom C.    
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