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Kritéria hodnoceni: Pocet bodt (0 — 10)
1 | Naroénost tématu prace 9
2 | Splnéni cilt prace 7
3 | Teoretickd ¢ast prace g

Prakticka cast prace

4 (analyticka ¢ast) 6
Projektova ¢ast

5 gy gy 6
(fesici Cast)

6 | Formalni Groven prace 8
CELKOVY POCET BODU 45
(0 - 60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii: -

nesplnéno

splnéno pouze na Grovni zakladnich pozadavki

splnéno s vyraznéj§imi, ale ne kritickymi nedostatky

splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky

splnéno zcela bez vyhrad

0 bodd

1 -2 body
3 — 4 body
5 — 6 bodii
7 — 8 bodl
9 — 10 bodi

splnéno nadstandardné




Pripominky k praci:

Autorka prace si vybrala velmi naroéné téma, s nimZ se v teoretické ¢asti velmi dobie
vyrovnala, véetné pomeérné obsahlé syntézy teoretickych zdroji. V analytické ¢asti antorka
nepojala uplné optimalné zpracovani SWOT analyzy, zejména proto, Ze zafazeni nékterych
poloZek mezi pfileZitosti je pfinejmenSim diskutabilni. SWOT analyza by navic méla
obsahovat formulaci vychodisek, kterd zcela chybi, a jeji zafazeni by se lépe hodilo az za
analyzu faktortt PESTE. Analytické metody ovéem byly vzhledem k ciliim prace zvoleny
velmi dobfe. V analytické ¢asti je vzhledem k zaméfeni prace a projektové ¢ésti vénovan
pomérné velky prostor stavajici marketingové komunikaci na tikor analyzy zikaznickych

s ohledem na analyzovany podnik vhodné zvolenych kritérii hodnoceni zékaznik a vah
téchto kritérii. BohuZel v§ak autorka neimplementovala Zadny z koncepti predstavenych

v teoretickée Casti a obecné je provazanost mezi teoretickou a praktickou ¢asti velmi volna.

Otazky k obhajobé:

1. V praci jste v kapitole 10 vyc¢islila explicitni naklady projektu. Uved'te prosim, jaké
alternativni (nexplicitn€ vyjadiené) naklady by tento projekt mohl mit.

2. Jakym zplisobem (podle jakého ukazatele) bude uréovana hodnota kritéria "Velikost
zakaznika" (Tabulka 4)?

3. Zdlivodnéte svou volbu étyibodové hodnotici skaly.

Prace splituje kritéria pro obhajobu DP.

Prace nespliuje kritéria pro obhajobu DP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body).

[

Ve Zliné dne;:




Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni niroénosti tématu prace (0 - 10 bodii)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméfeni na studijni obor, sloZitost fesené
problematiky, nirocnost na teoretické i praktické informaéni zdroje, neexistenci obvyklého feseni,
nedostupnost fefen{ pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni spInéni cilé prace (0 - 10 bodi)
Toto kritérium hodnosti splnéni zadani prace na zakladé definovanych cilii prace, které musi byt
soucasti ivodu. Definovany cil prace odpovida pozadované ndroénosti vzhledem k typu prace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické &asti price (0 - 10 bodi)

Hodnoti se predeviim vybér teoretickych zdroju, jejich moZna aplikace pro feseni tématu, studium
odborné literatury a dalsich informagnich zdroji. Hodnoti se rovnéZ zpisob i droved citaci.
V teoretické ¢asti nelze uvadét poznatky, které nejsou vyuZity v praktické &4sti. Rozsah zpracované
literatury, jeji aktudlnost, vyuZiti cizojazyéné literatury a stéZejnich praci, vyuzitelnost piehledu
pro vlastni praci, diskuse alternativnich pohledl, rozbor pouzitych citaci, syntéza teoretickych
poznatki a disledkd pro vlastni praci. Literarni prehled prace by mél byt po metodické a formalni
strance fadné zpracovan véetné citaci a odkazil pro pouzitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické &4sti price (analyticka &ist) (0 - 10 bodi)

Hodnoti se troveti analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuziti teoretickych
poznatkil pro analyzu problému. Pfi hodnoceni se bere v tivahu naro¢nost ziskdvani informaci, ptistup
studenta a jeho schopnost logickych zavéri z analyzy, jako vychodisko pro fesici &dst. Diplomova
prace obsahuje pfesny popis pouzité metodiky, pficemz tato metodika je vhodn4 ke splnéni cile price.
Diskuze volby metod a komparace s jinymi piistupy, moZnost ovéfitelnosti vysledkii metod, spravnost
aplikace zvolenych metod, vhodnost pouZitych vzorkii, oSetieni chyb a nedostatki metod, komparace
vysledki za vyuZiti vice metod, zdiivodnéni odchylek.

Kritérium 5. Hodnoceni projektové &isti price (FeSici ¢ast) (0 - 10 bodii)

Hodnoti se vécna (roveii feSeni problému, dosazeni stanovenych cild, ndvaznost fedici &4sti
na analytickou ¢ast. Hodnoti se logicka struktura fefeni problému, popfipadé piedpoklady jeho
verifikace. Kritérium hodnoti rovnéz celkovou troves provazanosti teoretické a praktické ¢asti prace,
spravnost odvozenych zavérd, jednoznacnost formulace, adekvatnost, zevieobecnéni zavéra,
aplikovatelnost doporuéeni, zdéivodnéni navrh a jejich dopadi.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni tirovné price (0 - 10 bodi)

Hodnoti se droveri grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramaticka troveri, zvolené formulace,
celkova droveri vyjadfovani. Spravnost Clenéni, logické navaznosti textu, spravnost pouZité
terminologie, jednoznacnost a prehlednost grafickych praci, jazykova troven.



