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Téma bakalarské Editor schemat rozsahlé pocitacové sité

prace:
Hodnoceni prace: A B C D E F
Hodnoceni:
A — nejlepsi; F - nevyhovujici
1.  Obtiznost zadaného ukolu O 0O od
2. Splnéni vSech bodl zadani O X O 0O O O
3. Préce s literaturou a jeji citace X O O 0O 0 O
4.  Urovei jazykového zpracovani X O0O0O0O 0O
5. Formélni zpracovani — celkovy dojem O X O 0O O d
6. Logické ¢lenéni prace X O0O0O0O 0O
7. Vhodnost zvolené metody feseni X O 0O 0O 0O d
8.  Kovalita zpracovani praktické casti X O 0O 0O O Od
9. Vysledky a jejich prezentace O X O 0O O O
10. Zavéry prace a jejich formulace O X OO 0O 0O
11. Ptinos prace a jeji vyuziti O X O 0O O d

Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znamka neni primérem vysSe uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborng, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojivé, E — dostatené , F — nedostatecné.
Stupeni F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

PredloZenou bakalarskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni
A - vyborné.

X%

V piipadé hodnoceni stupném ,,F — nedostatecné“ uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatKky price a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:
Jak je feSen problém editace totozného schématu z vice mist zdroven?
Bude tento projekt dale pokracovat?

DalSi pFipominky, vyjadieni, niméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strance):

Préace je rozsahla a velmi dobfe logicky Clenénd a navrzena, vadami na krase jsou ale nekvalitni
obrazky ¢. 9 a 10.
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