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Uvod

Projdéte diim do vsech koutii, najdéte stin a jen stin,
dvé mald kiidla tu nejsou, byla tu mdlem a nejsou,
kudy jen bloudi a kde jsou, hnizdo je prdzdné, tichy klin.
Dvé mald kiidla tu nejsou
Charles Fox / Norman Gimbel / Zdenék Borovec

Nemohoucnost mit vlastni déti, je situace, kterd se nas nedotkne, dokud se
v ni sami neocitneme. Nedd se do ni vzit. Nedd se pfedstavit. Parti, které nejsou
schopni reprodukce, stale pfibyva, miize to byt zptisobeno budovanim kariéry, kdy
zapomeneme na duleZitost vlastnich potomkt nebo napfiklad dlouhotrvajici cestou
za hledanim toho ,pravého otce svych déti”, az promarnime cas, ktery nam byl
pfirodou pro zplozeni ditéte vyhrazen. Ten, kdo se v takové situaci neocitne sam,
tézko rozdéava rady. Neplodnost je nelehka Zivotni situace, ve které se ovéri pevnost
a stabilita partnerského souziti. Pokud partnefi toto tézké obdobi zvladnou, je cas

hledat alternativy ndhradniho rodicovstvi. Jednou z moznosti je adopce.

Adopce se tyka osob a parti, které si preji mit potomka, ale nemohou. Adopce
neni jen etapa, je to proces. Proces pfijeti ditéte, pfi némz jednotlivec ¢i par prebirad
rodicovstvi, a tim trvale prevadi veSkera prava a povinnosti z ptivodniho rodice na
sebe. Adopce je pro dité nejvyhodnéjsi forma ndhradni rodinné péce. Ziska rodice,
ktefi jsou jen a pouze jeho a nemusi se o ném délit s ostatnimi détmi, jak je tomu
v détskych domovech. Dité se dostdva do stabilniho prostfedi rodiny, ve které je

schopno s podporou svych nejblizsich, dosdhnout svych cilii a Zivotni seberealizace.

Proces adopce se déli na nékolik etap, kterymi musi budouci rodice projit.
Jednou z téchto etap je pfipravny kurz pro budouci osvojitele. Tyto kurzy jsou pro
budouci rodice velice pfinosné, setkaji se zde s pary, které jsou v podobné Zivotni

situaci a mohou se podélit o pocity a nad€je, které do adopce vkladaji.

Cilem préce je zjisténi faktorti spokojenosti ucastnikti kurzu s pfipravnymi
kurzy v Jihomoravském kraji, pomoci prizkumu, provadéném formou
dotaznikového Setfeni. Organizatofi tak mohou mit moznost sebehodnoceni a prace

miize slouzit jako voditko pro vylepseni kurz.



Mam v amyslu porovnat, jak pfipravné kurzy v Jihomoravském kraji
vyhovuji metodickému doporuceni Ministerstva prace a socidlnich véci. Pro zajiSténi
objektivnich a nejpfesné€jsich dat se osobné zucastnim pripravného kurzu neziskové
organizace Trialog, kterd pro Jihomoravsky kraj zajiStuje pfipravné kurzy od roku

2000, a v ramci tf{ kurz provedu dotaznikové Setfeni.

V prvni kapitole je rozvedena problematika, formy, historie a legislativa
nahradni rodinnd péce. Druhd kapitola rozvadi samotny proces adopce, kterym si
musi kazdy Zadatel o adopci projit krok za krokem. Tfeti kapitola se jiz zabyva
samotnymi pfipravnymi kurzy, jak jsou stanoveny Metodickym doporucenim z roku
2009. Ctvrta kapitola popisuje piipravné kurzy v neziskové organizaci Trialog, jejich
strukturu, cile a metody. V empirické ¢asti prace si nejprve stanovuiji cile prazkumu,
hypotézy anasledné pomoci dotaznikového Setfeni zjistuji faktory spokojenosti

ucastnikt kurzu a tim vytvarim podklady pro potvrzeni ¢i vyvraceni hypotéz.



1.Nahradni rodinna péce

Nahradni rodinna péce zprosttedkovava pomoc dvou strandm. Na strané
jedné je dité. Dité, o které je tfeba se postarat, protoZe jej rodice opustili nebo se 0 néj
nemohli nadale starat. Na strané druhé jsou pary, kterym adoptované dité nahradi
dité vlastni, které nemohou mit. Nahradni rodinna péce je tedy oboustranné
prospésna. Muze byt feSenim neplodnosti a pomahd détem v détskych domovech.

Jen stat je opravnén zprostfedkovavat ndhradni rodinnou péci.

1.1. Formy nahradni rodinné péce

V Ceské republice lze systém nahradni rodinné péce délit do t¥i skupin.
Adopce ditéte, péstounska péce a dalsi formy péce, do kterych patfi napriklad

porucnicka péce.

1.1.1. Adopce

Adopce neboli osvojeni je svazek, ktery zpravniho, spolecenského
a psychologického hlediska stoji nejblize pfirozené rodin€é. Manzelé ¢i jedinci, ktefi
nemaji dité vlastni, prijimaji za své dité jinych rodi¢t. Pravné vznikd svazek totoZny
s vlastni rodinou, neboli mezi osvojiteli a ditétem je vztah jako mezi biologickymi
rodici a vlastnimi détmi. Osvojit 1ze pouze dité nezletilé. Existuji i ptipady, kdy dité

adoptuje novy manzel matky ¢i nova manzelka otce.!
Rozlisuji se dva druhy adopce:

Zrusitelnd adopce je osvojeni 1. stupné, kdy prdva a povinnosti rodict
prechdzeji na osvojitele, ale v rodném listu ztistavaji ptivodni rodice ditéte. Tento typ
osvojeni je podminkou u ditéte mladsiho jednoho roku, jelikoz nezrusitelné osvojeni

jde pouze u ditéte starsiho jednoho roku.

Nezrusitelnad adopce, tj. adopce 2. stupné je v praxi castéji vyuzivana. V tomto
pripadé jsou osvojitelé zapsani do rodného listu ditéte namisto rodict. ,Tento typ
osvojeni nelze zrusit. Osvojit dité mtize manzelskd dvojice, manzel/ka rodic¢e nebo

jedinec. Osvojeni jedincem je moZné vtom piipadé, pokud bude spliovat

1SVEJDOVA, K. Pohled zdravotnickych pracovnikii na problematiku adopce. Brno, 2006. Absolventska préce.
Vys$si zdravotnicka skola Brno. s. 8.



spolecenskeé poslani. O osvojeni rozhoduje soud.”?

1.1.2. Péstounska péce

,Péstounskd péce je statem garantovand a kontrolovana forma ndhradni
rodinné péce, kterd zajiStuje dostatecné hmotné zabezpeceni ditéte i priméfenou
odménu tém, ktefi se ho ujali.”® Osoba péstouna musi poskytovat zaruku fadné
vychovy ditéte. Péstoun ma pravo zastupovat dité a spravovat jeho zalezitosti jen

v béZznych vécech.

U mimofadnych zaleZitosti, napf. vyfizeni pasu, musi zadat zakonného
zastupce ditéte. Péstounskou péci nevznikd piibuzensky vztah ditéte s péstouny

a jejich pribuznymi.
Rozlisuji se dva typy péstounskeé péce:

Individudlni  péstounski péce probiha v béZném rodinném prostiedi,
tj. s péstounkou a péstounem, ktefi vétSinou maji své vlastni déti nebo jiz déti

vychovali. V roli péstouna mtize byt jak osoba ditéti pfibuzna, tak osoba cizi.

Skupinovd péstounskd péce se déje v ,zafizenich pro vykon péstounské péce”
coz jsou velké péstounské rodiny, nékdy s vlastnimi détmi péstounti a dalSimi tfeba
4-6 nebo i vice détmi. DalSim takovym zafizenim pro vykon péstounské péce jsou
SOS détské vesnicky, kde je péci povéfena matka-péstounka, ta ma vétSinou ku
pomoci dalsi Zenu, které se fikd teta a pomaha s vedenim domadcnosti a vychové
déti. Matka-péstounka bydli s détmi v samostatném domecku. V soucasné dobé

myva matka péstounka na starosti maximalné Sest déti.

1.1.3. Dalsi formy péce
Mezi dal$i formy péce o dité patfi:

Porucenstvi, tento termin pfinesla novela zdkona o rodiné v roce 1998.
Porucenstvim lze rozumét zvlastni druh opatrovnictvi v pripadé, kdy nezletilé dité
nema zakonného zastupce (rodice zemfeli, nemaji plnou zptisobilost k pravnim
ukontm, byli zbaveni rodicovskych prav), kdy porucnik dité vychovava, zastupuje

a spravuje jeho zalezitosti misto rodicti. Vykon této funkce je pod pravidelnym

2MATEJCEK, Z. Nihradni rodinnd péce: pritvodce pro odborniky, osvojitele a péstouny. Praha: Portal, 1999. s. 33.
3 MATEJCEK, Z. Néhradni rodinnd péce: priivodce pro odborniky, osvojitele a péstouny. Praha: Portal, 1999. s. 34.



dohledem soudu, a to nejen pokud se jedna o spravu majetku ditéte, ale i co se

vychovy tyce.

Opatrovnictvi je také casto uzivany pojem vndhradni rodinné péci.
, O ustanoveni opatrovnika rozhoduje soud usnesenim, v némz vymezi rozsah jeho
prav a povinnosti vici ditéti, a to vzdy s ohledem na davod, pro ktery byl ditéti

opatrovnik ustanoven.”*

,Hostitelskd rodina je forma péce o dité vhodna zejména u starSich déti,
u kterych neni mozna dlouhodobd ndhradni rodinnd péce. Jedna se o péci, kdy par
nebo jednotlivec udrZuje kontakt s ditétem =z détského domova. Dité rodinu
navstévuje a travi s ni ¢as. Nevznikd mezi nimi Zadny pravni vztah. Postupuje se
podle zakona €. 359/1999 Sb. Zakon o socidlné-pravni ochrané déti. VétSina organt
o socidlné-pravni ochrané déti vyzaduje shodu provéfeni zadatelti jako u osvojeni

a péstounskeé péce.”®

Obrizek 1 Rozdéleni ndhradni rodinné péce

Néhradni rodinna
péce

1

Nezrusitelna, tj. adopce Individualni PP
druhého stupné

Zrusiteln4, tj. adopce

prvniho stupné

= Pfibuzni t Velké P€§t0L1nske
rodiny
vesnicky

e Cizi osoby

Zdroj: MATEJCEK, Z. Néhradni rodinnd péce : pritvodce pro odborniky, osvojitele a péstouny.
Praha, 1999. s. 32

4 MATEJCEK, Z. Osvojeni a péstounskd péce. Praha : Portél, 2002. s. 18.
5 http://www.detipatridomu.cz/i/hp/co_je_hp.pps



1.2. Historie osvojeni

Jiz ve starém Rimé byl zndm status osvojeni. V této dobé fungoval patriarchét
a tak mohli adoptovat pouze muzi. Otec jakoZto hlava rodiny mél tak ipravo
disponovat s zZivotem osvojeného ditéte. Pozdé&ji mohly adoptovat i Zeny. Ve starém
fimském obdobi byl diivod osvojeni ditéte pokracovani rodu a pfevod majetkovych
ajinych prav. Vékovy rozdil mezi osvojitelem a osvojencem musel byt minimalné
18 let.

Ve stiedovéku ztratilo osvojeni na vyznamu diky velké porodnosti. Znovu
povysilo v novovéku, obdobi humanismu, kdy byla adopce volena opét z dédickych

davoda.s

Od roku 1918 v Ceskoslovensku, se osvojeni ¥idilo rakouskym vseobecnym
obcanskym zakonikem. Osvojitel musel byt bezdétny a starsi 40 let. Osvojenec mohl
byt zletily, ale mladsi alesponi o 18 let, nezli jeho osvojitel. Osvojenim vznikl pravni
vztah stejny jako pro dité narozené v rodin€, srozdilem, Ze osvojenci nezanikla

prava k ptivodni rodiné.

,Roku 1928 byl prfijat zakon ¢. 56/1928 Sb., o osvojeni.”” Osvojit dité mohla
osoba, ktera neméla vlastni manzelské déti. Osvojitel musel byt starsi 40 let.
V pripadé, Ze méli rodice rozdilny nazor na osvojeni ditéte, rozhodl otec. Vyzivovaci
povinnost nebyla automatickd, kdyZ osvojitelé nebyli schopni dité zabezpecit,
zustala vyzivovaci povinnost na ptivodni rodiné. V této dobé byl stale vétsi zajem

o prevody majetku a prav na dité, nez nahradni rodinna péce o nezletilé dité.

Majetkové zaméfeni ztratilo osvojeni v roce 1949 s novym zakonem o pravu
rodinném. Bylo zrovnopravnéno postaveni muZe a Zeny a zaroven stanoveno, Ze
osvojeni musi byt ditéti ku prospéchu. V zdkoné jiz nebyla stanovena minimalni
vékova hranice pro osvojitele a vékovy rozdil mezi osvojencem a jeho osvojiteli.
Stale neplatila povinna vyZzivovaci povinnost pro osvojitele, pokud nemohl osvojitel

vyzivovani ditéte dostat, plnila povinnost ptivodni rodina.

Az vroce 1958 zanikla vyzivovaci povinnost ptivodni rodiny, osvojitel
nahradil plné biologické rodice a vzniklo tak nezrusitelné osvojeni se zapsanim do

matriky.®

6 ZICHOVA, R. Aktudlni otizky osvojeni. Brno : PrF MU, 2010.Rigorézni préce.s. 11
7 ZICHOVA, R. Aktudlni otdzky osvojeni. Brno : PrF MU, 2010.Rigordzni prace.s. 12
8 ZICHOVA, R. Aktuilni otizky osvojeni. Brno : PrF MU, 2010.Rigorézni prace.s. 14



Roku 1963 byl pfijat Zakon o rodiné ¢. 94/1963 Sb. Zakon o rodiné se sklada ze
CtyT casti, které jsou rozdéleny do jednotlivych hlav. Pravé ¢ast druha a hlava ¢tvrta
pojedndva o osvojeni. Zakon o rodiné byl nékolikrat novelizovan a plati do dnes.
Novelizace nepfinesla zménu v principech, na kterych je osvojeni postaveno, ale ke
zpresnéni zasadnich otdzek, procesnich postupti a také k prominuti mezinarodnich

umluv.

Nové se do zakona zavedl souhlas rodice, i kdyz je nezletily. Nezdjem rodict
o dité novela upravila tak, Ze pokud jsou zdkonnymi zastupci osvojovaného ditéte

jeho rodice, neni tfeba jejich souhlasu, jestlize:

a) Po dobu 6 mésicii neprojevovali o dité opravdovy zdjem, zejména tim, ze dité
nenavstévovali, neplnili pravidelné a dobrovolné vyzivovaci povinnost
k ditéti a neprojevuji snahu upravit si v mezich svych moznosti své socidlni

a rodinné poméry, aby se mohli ujmout péce o dité nebo,

b) po dobu nejméné dvou mésicti po narozeni ditéte neprojevovali zdjem o dite,

ac jim nebrénila zdvaznd prekazka.’

Nové bylo prijato také ustanoveni o souhlasu rodice s osvojenim, které muize

byt ddno nejdfive po 6 tydnech po narozeni ditéte.

,Zakon 94/1963 umoznil poprvé vnasi historii zbavit rodice jejich
rodicovskych prav, jestliZe hrubym zptisobem zanedbavaji své rodicovské

povinnosti, nebo zneuzivaji svych rodi¢ovskych prav.” 10

Nezrusitelné mohli osvojit jen manzelé, a to nezletilé dité starsi jednoho roku.
Anové byla zavedena téz tfimési¢ni predadopéni péce, kdy osvojitelé pecuji o dité

na vlastni naklady.

Vroce 1982 byla novelizaci zavedena moznost adopce osamélou osobou.
»~Novela zroku 1998 a zvlastni zakon zalozily postaveni organu socialné-pravni
ochrany déti, ktery ziskal pravomoc rozhodovat o umisténi ditéte z tistavni péce do

péce budoucich osvojiteld.” 1!

Novelou zdkona od roku 2006 jsou do matriky zapisovani osvojitelé

zruSitelného i nezrusitelného osvojeni.

9 MATEJCEK, Z. Osvojeni a péstounskd péce. Praha : Portél, 2002. s. 18.
10KOLUCHOVA, J. Psychicky vyjvoj déti v péstounské péci. Praha: MPSV CR, 1992.s. 7.
11 ZICHOVA, R. Aktudlni otdzky osvojeni. Brno : PrF MU, 2010. Rigorézni prace. s. 17.



1.3. Pravni uprava

e Zakon ¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti.
e Zakon ¢. 94/1963 Sb., o rodiné.

e Zakon ¢. 117/1995 Sb., o statni socialni podpore.

e Zakon ¢. 104/1991 Sb., Umluva o pravech ditéte.

e Zakon ¢. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod.

Osvojenim se zabyva Zakon o rodiné ¢. 94/1963 Sb., HLAVA IV . § 63-77.
V zdkoné jsou jmenovany zakonitosti a pravidla osvojeni a proces osvojeni. Kdo je
osvojitel, osvojenec a jaké k sobé chovaji pravni vztahy. Osvojenim, podle zdkona
o rodiné, vznikd mezi osvojitelem a osvojencem takovy pomeér, jaky je mezi rodici

a détmi, a mezi osvojencem a pribuznymi osvojitele pomér pribuzensky.

Osvojitelé maji pfi vychové déti rodicovskou zodpovédnost. Rodicovska
zodpovédnost je souhrn prav a povinnosti rodi¢ti vici détem, které se tykaji péce
o nezletilé dité, zastupovani nezletilého ditéte a spravovani jméni nezletilého ditéte.
Rodice jsou pfi vykonu prav a povinnosti povinni diisledné chranit zajmy ditéte,
fidit jeho jednani a vykondvat nad nim dohled odpovidajici stupni jeho vyvoje.

Zakon stanovuje opravnéni vyplyvajici zrodi¢ovské odpovédnosti, mezi

které patii:
e Pravo mit dité u sebe,
e pravo vykonavat nad ditétem dohled odpovidajici stupni jeho vyvoje,
e pravo urcit misto pobytu ditéte,
e pravo stykat se s ditétem,
e 0sobni péce o dité.

Zakon o rodiné se zabyva i pozastavenim vykonu rodi¢ovské zodpovédnosti,
v ptipadech, kdy brani rodic¢i ve vykonu jeho rodicovské zodpovédnosti zavazna
prekdzka. Soud muzZe také pozastavit rodicovskou zodpovédnost a to tehdy,
nevykona-li rodi¢ fadné povinnosti vyplyvajici zrodicovské odpovédnosti

a vyzaduje-li to zdjem ditéte.

10



V zdkonu je také stanoveno, jaké povinnosti ma dité vzhledem k rodic¢tim,

presné feceno: dité je povinno své rodice ctit a respektovat.’?

Zakon o socidlné-pravni ochrané déti, HLAVA IV Zprostredkovani osvojeni a
péstounské péce, §20 upravuje postup Zadateli pri uplatiiovani zadosti o osvojeni
ditéte nebo o svéfeni ditéte do péstounské péce a postup organi socidlné-pravni
ochrany pfi vyhledavani vhodnych osvojitelti nebo péstounti pro déti, které trvale
nebo pfechodné nemohou vyrtstat ve své vlastni rodiné a pro které je tieba zajistit

péci v nahradni rodiné. 13

Listina zakladnich prav a svobod pojednava o ditéti, které bylo doc¢asné nebo
trvale zbavené svého rodinného prostfedi, nebo které ve svém vlastnim zajmu
nemuize byt ponechdno v tomto prostfedi, ma pravo na zvlastni ochranu a nadhradni

péci.l

Umluva o pravech ditéte ve ¢lanku 21 se zmitiuje o statech, které uznévaji
systémy osvojeni. Ty musi zabezpecit, aby se v prvni fadé bral do tvahy zdjem
ditéte, a jeho bezpeci. Aby osvojeni ditéte povolovaly jen k tomu kompetentnimi

organy, v souladu s pfislusnym zdkonem.

Umluva musi zabezpecit, aby dité osvojené v jiné zemi vyuzivalo stejnych

zaruk a prav, kterd by platila v pfipadé osvojeni ve vlastni zemi.

Osvojeni nesmi vést k neopravnénému finanénimu zisku zticastnénych osob.

1.4. Problematika adopce
Zacala bych otdzkou: ,Proc lidé viibec chtéji mit déti?”

Védecky bychom mohli Fici, Ze je to déj biologicky, spolecensky a kulturni. Co
ale vede lidi k tomu mit déti? Jedna z moznych odpovédi je instinkt. Podobné jako
existuje pud pohlavni, existuje i pud rodi¢ovsky. Z tohoto pohledu je bezdétnost

nécim nepfirozenym.

Na druhém misté se uvadéji tendence psychologické a spoledenské. Clovék

ditétem vypovida o své normalité zplodit potomka.

12 74kon ¢ 94/1963 Sb., o rodiné.
13 Zakon €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti.

14 74kon & 2/1993 Sb., Listina zékladnich prav a svobod.
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Uz od pradavna zarucovalo spolecenskou prestiz, zajistit pokracovani rodu.

Psychologicky vzato, dité muzZe vést k uspokojovani zakladnich lidskych potteb.

Mit potomka je zcela pfirozené, mame se o koho starat a ve stafi se ma kdo
starat o nds. Mame komu odkazat majetek. A co povazuji jako nejdulezitéjsi, mame

s kym prozivat denni radosti a starosti. Bez déti by byval Zivot prazdny a chudy.

Zijeme v 21. stoleti a to je doba promysleného Zivotniho stylu, bohuzel.
BohuZel protoZe mame presné namysleno, kdy dokoncime stfedni skolu, navaze na
ni Skola vysokd, n€kolik let praxe, abychom byli plnohodnotnymi zaméstnanci,
akdyz jsme dostatecné zajisténi, az po té zamyslime rodinu. K tomuto momentu
dochazi nékdy pfili§ pozdé. Narazim tim na neplodnost parti, ktera podle Ceské

tiskové kanceléte stale roste. V Ceské republice postihuje neplodnost asi 15% parti.’s

Neplodnost je neschopnost pocit dité. Par mtize byt povazovan za neplodny,
pokud po dvou letech pravidelného pohlavniho styku bez antikoncepce zena
neotéhotnéla. Samozfejmé je nezanedbatelnou pomoci moZznost umélého oplodnéni,
BohuZel se ale stdle setkdvame s pfipady, kdy ani tato moZnost nepomtize a jeden

z moznych dal$ich krok je pravé adopce.

V souladu s definici zdravi Svétové zdravotnické organizace WHO zdravi je
fyzické, dusSevni a spolecenské blaho, pricemz v piipadé neplodnosti celime

Skodlivym ucink(im na zdravotni stav a je potfeba najit tomuto problému feseni.'

V této podkapitole bych se rada vénovala problematice osvojeni. Zamétim se
na predpoklady osvojeni. Vymezim skupiny déti, které jsou vhodné pro adopci,

a charakterizuji ty, ktefi se mohou stat osvojiteli ditéte.

Osvojovani ditéte neni jednoduché. Jde o slozity proces, ktery zacina
u porodu matky, ktera jiz vi, zZe dité nechce ¢i dospéje krozhodnuti pozdéji.
Rozhodnuti vzdat se svého vlastnitho ditéte jisté neni jednoduché. Ale
nezapominejme na druhou stranu, budouci osvojitelé také nemaji lehké dospét
k odhodlani adoptovat dité.

15 http://www.zdravcentra.cz/cps/rde/xchg/zc/xsl/6749_26638 html

16 http://www.who.int/topics/en
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"Osvojeni je povazovano za nejdokonalejsi formu ndhradni rodinné péce.” 17
Osvojeni musi byt ku prospéchu ditéte i spolecnosti. Osvojenim vznikd mezi
osvojiteli a ditétem, vztah jako mezi biologickymi rodici a vlastnimi détmi. Dité
ziskava prijmeni novych rodi¢i. Vztah mezi ditétem a pribuznymi osvojiteli je
pfibuzensky. Osvojitelé se stavaji rodi¢i ditéte zapsanymi v rodném listé, dité
ziskava piijmeni osvojitele. Osvojitelé ziskavaji k ditéti rodicovskou zodpovédnost,
maji k ditéti vyZivovaci povinnost. ,Vztahy ditéte k jeho ptvodnim rodictim

zanikaji”.!®

Zaméime se na dité, presnéji, které dité muze byt adoptovano. ,Déti vhodné
pro osvojeni jsou déti, u kterych se pfedpoklddd méné problémovy zdravotni
a psychomotoricky vyvoj a které je mozné predat do rodinné péce predevsim
v raném véku.”? Podminkou osvojeni je prdvné volné dité. Jednda se o dité, kterému
biologicti rodi¢e nebo zdkonny zastupce dal souhlas s osvojenim nebo rodi¢ byl
zbaven rodic¢ovské odpovédnosti.?? Osvojit dité je mozno také, jestlize soud vyslovi
tzv. kvalifikovany nezdjem, tedy dvoumeésicni nezajem rodicti od narozeni ditéte, ¢i
Sestimésicni opravdovy nezdjem rodict. V neposledni fadé lze také osvojit dité,
jestlize jeho rodice zemfeli nebo byli zbaveni rodicovské zodpovédnosti, coz
znamend, Ze tim doslo k pravnimu ,uvolnéni”. Tento postup prichazi v avahu
zejména v piipadech, kdy rodice dité tyraji, ohrozuji jeho vyvoj aj. ,Osvojit lze

pouze dité nezletilé. Nelze osvojit dité dosud nenarozené.”?!

Nékteré pravné volné déti jsou osvojovany castéji nez jiné. Jsou to zejména
déti majoritni ndrodnosti, odpovidajictho vzhledu, déti zdravé, nizSiho véku.
Osvojeni starsiho ditéte by ani nemuselo splnit svij tcel, coz je zakonnd podminka
jeho vzniku. Zajemci o osvojeni zpravidla poZaduji dit¢ mladsiho véku. Maji zajem
na tom, aby dité bylo i pfed okolim jako jejich vlastni, boji se, Ze by starsi dité jiz
nezvladli a nemohli by mu dat zaklady potfebné pro jeho dalsi zdravy vyvoj. DalSim
omezenim jsou skupiny sourozenct, zejména kdyz jsou mezi nimi vytvoreny silné
citové vazby. Pro né byva nejvhodnéjsim feSenim SOS vesnicka ¢i détsky domov

rodinného typu.

17 MATE]CEK, Z. a kol. Ndhradni rodinnd péce. Praha: Portal, 1999. s.33.

18 http://www.mpsv.cz/files/clanky/7295/Pruvodce_osvojenim_.pdf

19 MATE]CEK, Z., et. al. Osvojent a péstounskd péce. Praha: Portal, 2002.s.18.
20 MAT]:Z]CEK, Z. a et. al. Osvojent a péstounskd péce. Praha: Portal, 2002. s.19.
2 KOVARIKOVA, P. Osvojeni. Brno : PrF MU, 2006.Rigorézni prace. s.63.
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Déti, které by u nds byly jinak neumistitelné, maji jesté Sanci v podobé
osvojeni do zahraniéi. Takto je za soucinnosti Ufadu pro mezinarodnépravni
ochranu déti osvojeno roc¢né fadové nékolik desitek déti, které jsou casto

adoptovany do zemi EU.2

Osvojiteli se mohou stat pouze zletilé fyzické osoby. Osvojitelem miize byt jen
ten, kdo ma zpusobilost k pravnim ukontim. Mezi osvojitelem a osvojencem musi
byt pfiméfeny vékovy rozdil obdobné, jako byva mezi rodi¢i a vlastnimi détmi.
V praxi se za nejvhodnéjsi povazuje vékovy rozdil 25 az 35 let. Neni dovoleno, aby
mezi osvojitelem a osvojencem byl pribuzensky vztah v pfimé rodové linii.
Osvojitelem se muze stat i osaméld osoba, muz i Zena. ,Jako spole¢né dité mohou
osvojit jen manzelé.”? Zadat o adopci mohou nejen lidé bezdétni, ale i ti ktefi jiz

maji své vlastni déti.>

2 http://www.umpod.cz/osvojeni-casto-kladene-otazky
2 http://www.fod.cz/
A NECKAR, P. Adopce a péstounski péce, aneb, Jak na to. Hradec Kralové Kralové, 2009. s.35.
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2. Proces adopce v Ceské republice

Jestlize rodice jiz pfesli pres obdobi uvédomeéni, Ze nemohou byt
biologickymi rodici a rozhodli se pro osvojeni ditéte, pfichazi na fadu obdobi, kdy
budou posuzovani jako vhodni budouci osvojitelé. Dobrou radou od odbornikii
budoucim rodi¢iim, je hovorit o svém umyslu predevsim v Sirsi rodiné. Je totiz
velice potfebné, aby budouci sourozenci, babicky a dédeckové, synovci, netefe a jini

pribuzni pfijali nového ¢lena rodiny za vlastniho.

2.1. Podani zadosti

Jestlize se zadatelé rozhodli prijmout opusténé dité, musi k tomu ziskat
nejprve doporuceni prislusného urfadu. Znamena to navstivit obecni ufad obce
s rozsifenou pusobnosti v misté trvalého bydlisté, oddéleni socialné-pravni ochrany,

kde se podava zadost o ndhradni rodinnou péci.

,Obecni ufad s rozsifenou plisobnosti postoupi kompletni dokumentaci
Krajskému uradu prislusného kraje, odboru socialnich véci, kde dojde k odbornému
posouzeni Zadateli a k naslednému rozhodnuti o jejich zafazeni do evidence

zadatelti vhodnych stat se osvojiteli.“?
K zadosti je tfeba dolozit:2

e o0sobni udaje,

e doklad o statnim obcanstvi,

e posudek zaméstnavatele,

e potvrzeni o zdravotnim stavu,

e vypis z rejstiiku trestf,

e doklad o statnim obcanstvi zadatelt,
e rodné listy Zadateld,

e rodny list ditéte zadatelt,

e statnim obcanstvi zadatelq,

2 http://www.kr-karlovarsky.cz/kraj_cz/krajsky_urad/povinne/zivotni_situace/navody

26 MATE]CEK, Z., et. al. Osvojent a péstounskd péce. Praha: Portal, 2002.5.23.
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e oddaci list zadateld,
e potvrzeni o vysi pfijm1,
e vlastni fotografie (v pfipadé vlastniho ditéte ¢i déti foto celé rodiny).?”

Socidlni pracovnik je v procesu adopce dulezity cloveék, ktery s Zadateli hojné
spolupracuje. Poprvé se snim setkdvame, pfi vyplnéni zadosti. Dale pfi osobni
navstéveé v détském domové a v neposledni fadé posild navrhy k osvojeni k soudu.
Ale nepredbihejme, socidlni pracovnik po sepsani predepsanych formulara
(naciondle, rodinny stav, pfedstava o pfijimaném ditéti — vék, etnikum, zdravotni
stav...) posoudi pfi navstévéeé bytovou situaci zadatelt. Podiva se, jak Zadatelé bydli
a kde planuji mit zadzemi pro pfijaté dité. Zajimaji se pfedevsim o cistotu v domové
a prostor, kterym jednotlivi ¢lenové domacnosti disponuji. Pokud je vSe v poradku,

zadost s doklady nasledné preda krajskému ufadu.

Z Krajského uradu Zadatelé dostanou pozvani od posudkového lékare, ktery
zhodnoti zdravotni stav zadateli. Rovnéz probéhne psychologické vysetfeni
a terapeuticka priprava na pfijeti ditéte. V psychologickém posouzeni, budou
shrnuty zkuSenosti Zivota Zzadateld, jejich détstvi, manzelstvi a jeho stabilita. Dale
vlastnosti, rodi¢ovské postoje, diivody, které Zadatele ptivedly k pfijeti opusténého

ditéte, pripadné postoje jejich déti apod.?

V ramci procesu adopce musi Zadatele absolvovat ptipravny kurz (skupinové
sezeni v rozsahu nékolika desitek hodin),? jehoz zajisténi ma v jednotlivych krajich
na starosti Krajsky urad. Po skonceni pfipravného kurzu sepiSi organizatori
hodnotici zpravu, kterd se opét odesSle na Krajsky ufad. V posledni fadé jsou
zadatelé pozvani opét k psychologickému pohovoru, kde se doladi ocekavani

a predstavy Zadatel(i o ditéti.

Krajsky ufad na zavér vyda rozhodnuti o zafazeni manzela ¢i jednotlivee do
evidence budoucich osvojitelii. Soucasné jim bude uloZena povinnost ztcastnit se

tzv. pfipravy Zadatelii. Celd procedura trva v prameéru asi pul roku.®

27 http://www.mpsv.cz/files/clanky/7295/Pruvodce_osvojenim_.pdf

28 http://www.kraj-jihocesky.cz/index.php?par[id_v]=370&par[lang]=CS

2 NECKAR, P. Adopce a péstounskd péce, aneb, Jak na to. Hradec Kralové, 2009. s. 7.
30 http://www.fod.cz/stranky/adopce/nrp/zinfo_nrp.htm
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2.2. Pfiprava zadatelt a jejich predstavy

Absolvovat pripravy k pfijeti ditéte do rodiny je povinnosti pro vsechny
zadatele o zprostfedkovani osvojeni. Tato povinnost vyplyva ze zdkona ¢. 359/1999
Sb. o socidlné-pravni ochrané déti ve znéni pozdéjsich predpisti. * Odborna pfiprava
je od roku 2000 soucasti procesu zprostrfedkovani ndhradni rodinné péce a od novely
zakona roku 2006 o socidlné pravni ochrany déti je soucasti odborného posouzeni
zadatelt. Zajistit Zadatelim dostupnost pfiprav je povinnosti ptislusného krajského

uradu.

V kazdém kraji je pfipravnymi kurzy povéfena jina organizace, at uz se jedna
o neziskovou organizaci ¢i obcanské sdruzeni. Jak jiz bylo feceno, povéreni ziskava
organizace od krajského ufadu. Kurzy nejsou zpoplatnény, naklady s pfipravami
kurzu nese Krajsky t¥ad. Zadatelé si plati ubytovéani, dopravu a stravné. V kraji
Jihomoravském se na organizaci, ktera pfipravné kurzy zajistuje, vypisuje vybérové
fizeni na dva roky. Po tyto dva roky dostava organizace vzdy aktudlni seznam
zadateli o osvojeni ¢i péstounskou péci, ktefi jim na kurz dochdzeji. Nasledné

naklady ve spojeni s kurzy si organizace fakturuje kraji sama.

Poslanim pfipravného kurzu je poskytnout budoucim osvojitelim ucelené
védomosti o otazkach nahradni rodinné péce, zprostfedkovat informace o situaci
a potfebach déti Zijicich mimo vlastni rodinu a umoznit ndhled na vlastni

predpoklady pro prijeti ditéte. 3

V rdmci kurzu maji budouci osvojitelé moznost setkat se jednak s odborniky
a hovofit s nimi o svych predstavach a pocitech, ale také s dalSimi Zadateli. Mezi
odborniky, ktefi se kurzu zucastni, bych zminila pediatra, psychologa, sociadlni
pracovnici. Pripravy zadateli by mély probihat v malé skupiné (max. 10 osob)
v doporuceném rozsahu 48 hodin®, coz mohou byt napfiklad dvé vikendové

setkani.

31 http://www.dumrodin.cz/pripravy-zadatelu-o-nahradni-rodinnou-peci.html
32 http://www.kraj-jihocesky.cz/index.php?par[id_v]=370&par[lang]=CS
33 http://www.mpsv.cz/files/clanky/7271/Metodicke_doporuceni_MPSV_c-7.pdf
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Zadatelé jsou vybizeni k dialogu, vyméné néazord. Cim vice jsou lidé
otevfengjsi, tim vice si mohou z kurzu odnést. V ramci pripravy se obecné probiraji
i otazky tykajici se biologickych rodi¢i, moznych uskali, které je mohou po pfijeti
ditéte potkat. Cilem téchto setkani je upozornit budouci ndhradni rodi¢e na co
nejvice problémi, se kterymi se mohou setkat. Tim se organizace snazi predchdazet

vraceni déti z ndhradnich rodin zpét do tistavni péce.*

Béhem kurzu ziskaji rodice informace, které jim mohou pomoci
v rozhodovani. V tomto stddiu mohou stdle své rozhodnuti prehodnotit, jelikoz se

pfiprava realizuje pfed zafazenim do evidence vhodnych nahradnich rodici.

Predstavy rodi¢i o budoucim ditéti byvaji mnohdy velice podobné. Preji si
zdravého kojence. Kojence z dtivod@t vychovnych, kdy mohou dité od prvnich
krticku vychovavat a ptisobit na néj, tak aby zapomnél na prvotni deprivace,
odlouceni od biologickych rodi¢i. Zaroven byva kladen pozadavek na dobry
zdravotni stav ditéte. Divody rodicli jsou jednoduché, chtéji dité, které jim bude
délat radost, coz zdravé dité, které si vychovou povedou k obrazu svému, jisté bude.
Budouci osvojitelé jsou v ramci posuzovani nekolikrat upozornéni, ze takového
ditéte by se nemuseli nikdy dockat. Kdyz jsou zadatelé s touto realitou seznameni,

ze svych pozadavk slevuji.

2.3. Odborné posouzeni zadatel

Krajsky urad vede evidenci zadateli vhodnych stat se osvojiteli nebo
péstouny a rozhoduje o zafazeni zadatelti do této evidence, a to na zakladé tzwv.

odborného posouzeni.s

Po vyhodnoceni vsech skutecnosti zminénych v predeslych kapitolach
(odborné posouzeni od lékare, psychologa, pfipravny kurz), Krajsky urad zadatele
rozhodnutim bud zafadi, nebo nezafadi do evidence. V pfipadé negativniho
rozhodnuti, maji Zadatelé pravo, se proti rozhodnuti prostfednictvim organu, ktery

rozhodnuti vydal, odvolat k Ministerstvu prace a socidlnich véci.3

Po vydani rozhodnuti o zarazeni do evidence Zadatelti o osvojeni nastava

doba, kdy Krajsky ufad prtbézné hleda vhodné Zadatele pro konkrétni déti, které

34 NECKAR, P. Adopce a péstounski péce, aneb, Jak na to. Hradec Kralové, 2009. s 11.
35 http://www.mpsv.cz/files/clanky/7295/Pruvodce_osvojenim_.pdf
36 http://www.mpsv.cz/files/clanky/7295/Pruvodce_osvojenim_.pdf
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vede ve své evidenci. Dité je zafazeno do evidence kraje, dle trvalého pobytu
biologické matky. Kazdy kraj ma pro tcely zprostfedkovani osvojeni zvlastni organ,
ktery definovala novela zakona o socialné-pravni ochrané déti z roku 2006 — poradni
sbor, ktery ma za tkol doporucit pro konkrétni dité, vedené v evidenci krajského
ufadu, vhodné Zzadatele vedené Krajskym tufadem nebo Ministerstvem prace
a socidlnich véci v evidenci zadatel(1.7 Poradni sbor je slozen s odborniki ptisobicich
v oblasti socidlné-pravni ochrany. Poradni sbor ma nejméné 5 clenti. Zejména se
jedna o odborniky z oboru pediatrie, psychologie, pedagogiky, zastupce Skolskych,
zdravotnickych nebo socidlnich zafizeni pro vykon ustavni vychovy, zaméstnance
krajského ufadu a obecniho ufadu obci s rozsifenou ptisobnosti socidlné-pravni

ochrany. *

K jednani poradniho sboru mohou byt podle potieby pfizvani feditelé
zafizeni, ze kterych jsou projedndvané déti, socidlni pracovnice téchto zafizeni
a pracovnice pro nahradni rodinnou péc¢i obecniho ufadu obce s rozsifenou

plisobnosti, kde je dité hlaseno k trvalému pobytu.

Poradni sbor se schazi zpravidla jednou do mésice, v kazdém ptipadé poté,

kdy Krajsky ufad nalezne vhodné Zadatele pro konkrétni dité.

Zadatelé, kterym nebylo vyhovéno v jejich zadosti o dité déle neZ tii roky
v ramci kraje, jsou posunuti do evidence Zadatel(i Ministerstva prace a socidlnich
véci plisobici pro celou Ceskou republiku. Krajsky tfad nadale po postoupeni
zadatelt do evidence ministerstva vybird pro déti ve své evidenci i z fad Zadateli

vedenych v evidenci ministerstva.

2.4. Obdobi hledani

Nelze urcit dobu, do kdy je mozné pro urdcité dité nalézt vhodné nahradni
rodice. Zalezi zejména na zadatelich, jakou maji predstavu o pfijimaném ditéti, na
jejich rozhodnuti, zda jsou ochotni pfijmout dité se specifickymi potfebami (napf.

dité s postiZenim, jiného etnika apod.).

Podle Ustavu zdravotnickych informaci a statistiky Ceské republiky, kterou
uvadim v pfiloze 1, bylo ke konci roku 2009 celkem 34 kojeneckych ustavu

a détskych domovu pro déti do tfi let. Pocet déti pfijatych v roce 2009 bylo 1966,

37 https://www.kr-zlinsky.cz/IstDoc.aspx?chnum=7&nid=3044&docid=97 &cpi=1
38 74kon & 359/1999 Sb.,§ 38a ,0 socialné-pravni ochrané déti.
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z ¢ehoz 649 ze zdravotnich davodud, 359 ze socialné-zdravotnich davodu a 956

ze socialnich duvodu.

V roce 2009 bylo 2022 uvolnénych déti, coZ je dobra zprava. Ze statistickych
udaju je evidentni, Ze pocet prijatych déti se téméf rovna poctu propusténych. Ale
bohuzel tyto statistiky nevypovidaji o poctu déti, ktefi stadle v domovech ztstavaji
bez Sance na umisténi. Diivody mohou byt zdravotni, etnické, ¢i biologické.
A takovych déti je bohuzel stale hodné.

Také se nevedou statistiky o détech, které se vrati do biologické rodiny. Ze
statistik je patrné, Ze 50% déti se vraci ke svym biologickym rodictim, ale dale nejsou
dostupna cisla o détech, které jsou svymi biologickymi rodi¢i do détského domova
vraceni. Je dtilezité si uvédomit, jaké maji biologicti rodice diavody dité do

kojeneckého ¢i détského domova umistit. Tyto diivody bych rozdélila do tfi skupin.

Prvni skupinu tvori rodice, ktefi své déti nechtéji, daji tedy dité dobrovolné
k osvojeni. Mtize se jednat o znasilnéné matky, které dité donosi, ale nechtéji

je vychovavat, déti mladych matek atd.

Druhou skupinu tvofi rodice, ktefi se o déti nemohou starat ze zdravotnich
diivodd, at se jedna o zdravotni problémy ze strany rodicti nebo ditéte (mentalni

nebo zdravotné postizeni).

Ve tfeti skupiné jsou déti, u kterych soud rozhodne o odebrani déti
biologickym rodic¢tim z divodu sexudlniho zneuzivani nebo tyrani. V tomto pripadé

soud rozhodne o jejich umisténi mimo rodinu.

Pokud poradni sbor vytipuje zadatele, jako vhodné ndahradni rodice pro
konkrétni dité, zasle zadatelim pisemné oznameni o vhodnosti stat se osvojiteli.
Zadatelé se dostavi k psychologovi, ktery je ma v kraji na starosti a pod4 zadateltim
vSechny informace, které jsou o ditéti dostupné. Pokud maji Zadatelé zajem, obdrzi

rozhodnuti, na jehoz zakladé se mohou s ditétem setkat.

V kojeneckém ustavu, détském domové ¢i jiném ustavnim zafizeni, kde je dité
umisténo, budou zadatelé prvné hovofit s jeho feditelem, nebo socialni pracovnici,
které dité znaji a od kterych se Zadatelé dozvédi vice podrobnosti o jeho Zivoté nez
od krajského tfadu. Tato navstéva je velice diilezita jak pro budouci rodice, tak pro
pracovniky zafizeni, nebot jejich stanovisko a hodnoceni celkové situace musi byt
respektovano. Potom probéhne samotny kontakt s ditétem, ktery by mél byt

pfiméfeny jeho véku. Obvykle si s nim mohou hrat v herné, ¢i jit nékam na
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prochéazku do blizkého okoli. Neni ale mozné odvézt si dité hned pfi prvni navstéve,

ani nelze vzit si ho ,,na zkousku" na vikend domu.

Casové obdobi, za jaké je mozné dité prevzit do péce, zaleZi na staii ditéte,
jeho dosavadnim vyvoji, aktudlnim zdravotnim stavu a vyfeSeni socialné-pravnich
otazek. Kojence je mozné odvézt jiz pfi druhé navstévé po vyfizeni moznych
formalit. Pfi pfijimani vétsiho ditéte probéhne zpravidla vice navstév, které by mély

predevsim respektovat individualni pozadavky a potfeby ditéte. %

Pro budouci osvojitele je pfiznivejsi, kdyZ si navyknou na denni rutinu ditéte.
Kdyz u ditéte zachovaji jeho kazdodenni ritudly, je potom jednodussi jeho pievoz
domti a nasledné fungovani v nové rodiné. K predani ditéte do rodiny mtiZe dojit aZ
tehdy, pokud se vzajemné vztahy mezi zadateli a ditétem vyvijeji pfiznivé. Jakmile je
odstranéna pocatecni nedtiivéra a nesmélost ditéte a je vytvorena oboustranna citova
naklonnost, mtze byt dité svéfeno do nové rodiny. Jakmile se Zadatelé rozhodnou
dité pfijmout do své péce, pozadaji prislusny obecni ufad o vydani rozhodnuti

o svéfeni ditéte do predadopéni péce.

2.5. Pfedadop¢ni péce

Podle zdkona ¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ma zadatel
moznost sezndmit se s ditétem a podat zadost o svéreni ditéte do péce budoucich
osvojitelt nebo péstounti nejpozdéji do 30 dnii ode dne doruceni pisemného
oznamenti krajského tifadu o vhodnosti stat se osvojitelem ¢i péstounem konkrétniho
ditéte “(k urychleni zprostfedkovani se zpravidla toto ozndmeni neposilda, ale preda
se pfi seznamovani se spisovou dokumentaci ditéte na krajském tradu). Péce pred
osvojenim neboli predadopcni péce je doba, ktera se vyuziva k ovéteni predpokladii
pro vytvorfeni uspokojivého vztahu mezi ditétem a rodinou. V priibéhu téchto tfech
mésicli navstivi osvojitele socidlni pracovnice, se kterou mohou budouci rodice feSit

pfipadné obtize a nesnaze.

% http://www.kraj-jihocesky.cz/index.php?par[id_v]=370&par[lang]=CS

40 Z4kon €. 359/1999 Sb. Zakon o socidlné-pravni ochrané déti, v platném znéni
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Nez dojde k rozhodnuti soudu o osvojeni, musi byt dité nejméné 3 mésice
v péci budoucich osvojitelt a to na jeho ndklady. O svéfeni ditéte, které je
v ptislusném tustavnim zafizeni (kojenecky ustav ¢i détsky domov) z rozhodnuti
soudu nebo z viile rodic¢t, do péce budoucich osvojitelt rozhoduje obecni tifad obce

s rozsifenou plisobnosti jako organ socidlné pravni ochrany déti.

Budouci osvojitelé poté podavaji navrh na osvojeni ditéte k soudu, a ten

definitivné rozhodne o osvojeni.

Zidost o svéfeni ditéte Zadatelim pomtiZe sepsat socidlni pracovnice
obecniho ufadu obce s rozsifenou ptlisobnosti (ve vétsiné piipadli je to stejna
pracovnice, u které Zadatelé vyfizovali Zadost o NRP). O pfedadopcni ci
predpéstounské péci pak rozhoduje obecni tfad obce s rozsifenou ptisobnosti

prislusny dle trvalého bydlisté ditéte.

Jestlize budouci osvojitel o dité pred osvojenim jiz pecoval na zakladé
porucnické péce nebo na zakladé svéreni ditéte do vychovy, podminka predadopéni
péce pred osvojenim se nevyzaduje, pokud péce budouciho osvojitele trvala alespori

tfi mésice. £

41 http://www.mpsv.cz/files/clanky/7295/Pruvodce_osvojenim_.pdf

42 74kon ¢. 359/1999 Sb., Zakon o socialné-pravni ochrané déti, v platném znéni (§ 69 odst. 3)
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3. Pfipravné kurzy pro budouci osvojitele

Zakon ¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsiho
predpisti ze dne 1. 6. 2006 piSe o pripravach zadateld jako o pripravé fyzickych osob
vhodnych stat se osvojiteli nebo péstouny k pfijeti ditéte do rodiny a poskytuje

témto osobam poradenskou pomoc souvisejici s osvojenim ditéte.

Dale podle ustanoveni § 27 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 359/1999 Sb., o socialné-
pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpisti, zahrnuje odborné posouzeni pro
ucely zprostfedkovani osvojeni a péstounské péce také zhodnoceni pripravy k pfijeti

ditéte do rodiny.

Je nutno podotknout, Ze Zadatelé o nadhradni rodinnou péci prichazeji do
pfipravného kurzu az po vySetfeni psychologa z Krajského ufadu. Vystupem od
psychologa je zavérecna zprava z vySetfeni, jehoz doporuceni se vztahuji na dalsi
prubéh pfiprav. Ve zpravé se musi objevit vyjadfeni: doporucuji (Zadatelé pokracuji
v pripravnych kurzech), nedoporucuji (zadatelé nejsou doporuceni pro nahradni
rodinnou péci a v pripravé nepokracuji). Anebo doporucuji s podminkou (dle druhu

podminky je u nich sledovan vyvoj v dané oblasti).

V kapitole bych se rdda zamérila na to, jak podle metodik Ministerstvo prace

a socidlnich véci, ma vypadat pfipravny kurz pro osvojitele nebo péstouny.

3.1. Cile priprav
Mezi hlavni cile pfiprav pro budouci osvojitele patri:

e ,Pfedat Zadatelim potfebné informace o ndhradni rodinné péci. Tyto
informace maji byt podavani pfistupnou a srozumitelnou formou, ktera bude

pozitivniho charakteru.

e Poskytnout informace o télesném a psychickém vyvoji déti vzristajicich

mimo vlastni rodinu.

e UmoZnit Zadatelim utvofit si konkrétni pfedstavu o situaci, kdy v rodiné

osvojené dité bude a jak bude rodina fungovat.

e Vedeni pfiprav ma za tkol ziskat odborné informace o zadateli, jejich chovani

3 http://www.mpsv.cz/files/clanky/7271/Metodicke_doporuceni_MPSV_c-7.pdf
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a prozivani a nasledné vyhodnoceni zadatel(i, jako budouci ne/moznych

vhodnych rodic¢ti pro osvojené dite.”4

Dtlezitym cilem je, aby si zadatelé udélali uceleny obrazek o tom, co
nahradni rodinna péce znamena. Shrneme-li cile, které MPSV dle metodického
doporuceni 7/2009 udava, jsou to cile velice vSeobecné, bez podrobnosti. Potfebné
informace mohou znamenat pro kazdého odbornika z praxe odlisSny vyznam. Je zde
také zminka o pozitivnim charakteru pfeddvanych informaci o ndhradni rodinné
péci. Soucasti cilli pripravy ma byt také konkrétni pfedstava o budouci rodiné
s adoptovanym ditétem, kterou si Zadatelé utvofi. Teorie z st odborniki mtiZze byt

vycerpavajici, ale na realitu, ktera osvojitele ¢ek3, se pfipravit neda.

3.2. Principy a forma prfiprav

Metodické doporuceni 7/2009 uvadi tyto formy pfiprav:

e |, Pripravy vede a fidi tym odborniku z oblasti ndhradni rodinné péce.

e Piiprav by se mél ucastnit socidlni pracovnik a psycholog, ktefi kazdy ze

sveho hlediska posoudi vhodnost zafazeni Zadatel(i do evidence.

e Vramci pfiprav by se mélo spolupracovat isS$irsi rodinou zadatelti.

Napftiklad ucast vlastnich déti na casti pfipravy.

e Pripravy maji probihat ve skupindch, ale ma byt moznost i individudlnich

konzultaci.

e Soucasti priprav by se méli stat i osvojitelé, ktefi jiz procesem adopce prosli a
maji doma osvojené dité, z divodu, aby se mohli podélit o své zkuSenosti

z oblasti ndhradni rodinné péce.

e Zadatelé maji mit moZnost se vyjadfit k priibéhu piiprav a krajské ufady by

méli tuto zpétnou vazbu vyhodnotit.
e Doporucena sestaveni skupiny je maximalné 20 osob.

e Doporuceny rozsah pro pripravny kurz je 48 hodin.”*

V metodice MPSV ¢&. 7/2009 je doporuceno, aby byl pfi pfipravach pfitomen

socialni pracovnik a psycholog, realitou bohuZzel ziistava, Ze se socidlni pracovnik se

44 http://www.mpsv.cz/files/clanky/7271/Metodicke_doporuceni_MPSV_c-7.pdf
5 http://www.mpsv.cz/files/clanky/7271/Metodicke_doporuceni_MPSV_c-7.pdf

24



ucastni kurzi pouze nékdy. Z absolventské prace Hany Jurajdové na téma:
“MozZnosti vyuziti socidlni prace v projektu Pfipravy Zadateli o ndhradni rodinnou
péci” zavérem vyplyva, ze:

,Socidlni pracovnik je neodmyslitelnou soucasti odborného tymu, ktery realizuje
vzdélavani budoucich osvojiteld nebo péstounti. Obsah jeho prace je
nezanedbatelny, a pokud se tento pracovnik v nékterych ptipravach v Ceské
republice neobjevuje, prebiraji jeho praci jini clenové tymu, napt. psychologové nebo

provazejici pary.”#

Z vyse uvedeného je pochopitelné, ze je nutné, aby socidlni pracovnik byl
soucasti tak, aby mohla byt pfiprava zajiSténa po strdnce profesni, tedy socidlné-
pravni ochrané déti, ve spravnim a soudnim procesu a zvlasté tak, aby osoba
socidlnitho pracovnika =zajistila davéryhodné prostiedi a podporu Zzadateldm.
Doporuceni MPVS se také zabyva priklady z praxe, kdy by soucasti pfiprav méli byt
i osvojitelé, ktefi jiz celym procesem prosli, aby zadateldm mohli poreferovat o tom,
co je v budoucnu cekd. Osobné bych do doporucujici metodiky zafadila i navstévu
kojenecké ustavu ¢i détského domova, pfi které by zadatele ndzorné vidéli, jak dité
v tstavu funguje a co vSe pozbyva. Dédle by mél byt pfitomen i zdravotnik, ktery

vysvétli, co jakd anamnéza u ditéte znamena.

Doporuceny rozsah pfiprav je stanoven na 48 hodin. Obdvam se, ze je to
rozloha nedostatecna. Pfipravny kurz o délce 48 hodin, nemiize pojmout vSechna
témata, ktera MPVS doporucuje.

3.3. Struktura priprav

Doporuceni metodiky MPSV €. 7/2009 rozdéluje strukturu priprav do dvou

tazi. Faze prvni je nazvana:” Uvodni setkani Zadatel1”.

Féze prvni je rozdélena do dvou setkani. Uvodni setkdni m4 mit minimalni
rozsah 8 aZz 10 hodin, které jsou spolecna pro Zadatele o osvojeni i péstounskou péci.
Néplni tvodniho setkani by mélo byt sezndmeni se navzdjem, s cili, strukturou
priprav a komplexnim vysvétlenim celého procesu zprostfedkovani. Setkani druhé
ma zadatele sezndmit sformami ndhradni rodinné péce, pravnimi aspekty

a psychologii ditéte.

46 JURAJDOV A, Hana. MoZnosti vyuZiti socidlni prdce v projektu , P¥ipravy Zadatelii o nahradni rodinnou péti”. Jihlava,
2010. Absolventska prace. Soukroma Vyssi odborna skola socialni.s. 55
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Ma se zaméfit i na soucasny stav v kraji a interaktivni éast, kdy budou

zadatelé vyjadfovat své obavy, motivace a ocekavani.

3.4. Metody ptiprav

O samotnych metodach pfipravného kurzu se metodika 7/2009 nezminuje,
zabyva se ji vSak metodika 8/2009, ktera doporucuje v rdmci posuzovani zadatelt

uplatnit fizeny rozhovor, metodu dotaznikti, pozorovani a projektivni pfistup.

3.5. Vystup

Vystupem pfiprav ma byt, dle metodiky MPVS 7/2009 vyhodnocujici zprava
o zadatelich v pribéhu samotné pripravy. Zprava je zpracovana odbornikem, ktery
kurz uskute¢nil. Zadatelé jsou s vysledkem seznameni v ramci nahliZeni do spisové

dokumentace.

3.6. Dilezitost pripravy pro rodice

Pripravit se na den, kdy do rodiny pfijde nové dité, které jsme nezplodili,
nejde snadno. Je tieba se zbavit vSech neiimérnych pfedstav o tom, jaké dité bude,
jaké chovani od néj ocekdvame, jak se mu bude dafit ve skole, navazovani novych

kamaradskych vztahti. Skutecnost vzdy byva jina.

Z mého pohledu by budouci rodice o spravnosti rozhodnuti, Ze dité adopto-
vali, méli byt pfesvédceni natolik, Ze v situacich drobnych hadek a nesrovnalosti
v rodiné, dité vi, Ze dostane vyhubovano, ale muiZe si byt jisté, Ze at se stane cokoliv,

rodice jej do tstavu nevrati.

Kdyz se rodice rozhoduji o adopci a ucini pro to kroky, je dobré o své vili
zpravit blizké pribuzenstvo. Z dtiivodu, aby si pfibuzni zvykli na myslenku, Ze
pfijde nékdo novy, koho je tfeba radné uvitat a pfistupovat k nému opatrné. Je tieba,
aby si rodice zdtvodnili hlavni motivaci pfijeti nevlastniho ditéte do rodiny. Jelikoz
doba od prvniho rozhodnuti po osvojeni ditéte je dlouhd a mnohdy plna napéti
a pochybnosti. Je dobré, kdyz si zadatelé stanovi hlavni davody, proc¢ tak konaji

a k tém se vzdy vraci, kdyzZ se vyvstanou pochybnosti.
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Pro Zzadatele je dtlezité ziskat dostatek informaci. Jednak o samotném

prubéhu adopce, tak také o psychice ditéte.

Pro rodice je dobré nahlédnout a porozumét svétu ditéte. Pro dité, kterému se
naskytla moZznost mit vlastni rodinu, je vSechno nové a nezndme. Nevi, jak se v této
nové situaci chovat, protoze bud nikdy rodice nemélo, nebo bylo rodi¢tim odebrano,
pro nedostate¢nou vychovu a vtakovém pripadé neni model rodiny idealni.
O vyvojové a kognitivni psychologii ditéte je dobré si prostudovat literaturu, ale
méla by byt i soucasti pfipravného kurzu pro budouci osvojitele. Praveé
v ptipravnych kurzech by se rodice méli dozvédét o dulezitych individualitach

vychovy osvojeného ditéte.
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4. Pripravné kurzy neziskové organizace
TRIALOG, o.s.,

Vramci tématu mé bakaldfské prace mi bylo umoznéno zucastnit se
pripravnych kurzi neziskové organizace Trialog, pofadanych v listopadu 2010.
Trialog je neziskova organizace, kterd byla vybrana formou vefejné zakazky. Od
roku 2000 zajistuje pfipravné kurzy v Jihomoravském kraji, ma tedy 10 let praxi
v oboru pipravnych kurzi pro osvojitele a péstouny. Reditelem organizace Trialog
je voblasti psychologie velice vaZeny a uznavany PhDr. Miloslav Kotek. Jeho
odbornou spolupracovnici v socidlni oblasti je Ing. Hana Jurajdova, Ph.D.
Dohromady tvofi tym, ktery si za své tukoly pfedevsim klade prispivani
k prohlubovani ~ komunikace aspoluprace mezi neziskovym  sektorem,
podnikatelskym sektorem a sektorem vefejné spravy.¥” Dale realizuje programy pro
rodiny a osvojitele, pfipravy na prijeti ditéte a podporuje rodiny po pfijeti ditéte.
O pfedposledni zajmovy bod této organizace jsem se zajimala. Trialog dostava
v pravidelnych intervalech seznam Zzadatel o osvojeni a péstounskou péci
z krajského ufadu. Zadatele nasledné oslovi prostfednictvim pozvanky, ktera je
zaslana na trvalé bydlisté Zadatelt. Soucasti pozvanky je nabidka termint pfiprav,
které Trialog porada. Jednotlivi Zadatelé se sneziskovou organizaci kontaktuji

a domluvi na terminu.

Sama jsem se, po dohodé se Skoliteli, kurzu zucastnila, abych vice vnimala
autenticitu prostfedi. Pfipravy se konaly v prostorach ubytovaciho a Skoliciho
komplexu na ulici Lipova v Brné. Organizatori viele ucastnikiim doporucili, aby pfi
vikendovych sezenich vyuZili mistni ubytovani. A to z davodu, Ze po oficidlnim
programu, mohou ucastnici navazat neformalni vztahy s ostatnimi v podobné

situaci.

“http://www.trialog-brno.cz
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4.1. Struktura priprav v Trialogu

Trialog rozdélil pripravné kurzy do dvou jednodennich a dvou vikendovych
setkani. Jednotlivd setkdni jsou sloZena z pfednaSek a zpestfena navstévami
odbornikii z praxe. Samotné pfedndsky o problematice jsou doplnény o skupinova
cviceni, jejichz cilem je, aby se ticastnici zamysleli nad konkrétni situaci. Z kazdého
setkani si Zadatelé odnaseji namnoZené materialy tykajici se probirané problematiky.
Pro ¢leny kurzu neni mozné si vSechny informace zapamatovat a vytisténé materialy
jsou moznosti, jak si doma zrekapitulovat, o ¢em se mluvilo. Kurz je rozlozen do
jednoho meésice, kdy v kazdém tydnu je jedno setkani. Dlivodem rozloZeni kurzu na
delsi etapu, je aby si zadatelé mohli o probirané problematice popfemyslet
a promluvit v soukromi. V kazdém pfipravném kurzu je 10-11 para, které dokladaji
svoji ticast podpisem, podpisovy arch o pfitomnosti se posléze doklada k zavérecné

ZPprave.
Casovy rozvrh pfiprav

Rozvrh programu jednotlivych setkani:

Vikendové setkani Jednodenni setkani
1. den 09:00 - 12:00 - dopoledni blok
17:00 - 18:00 - zahdjeni 12:00 - 13:00 - obéd
18:00 - 19:00 - vecefe 13:00 - 17:00 - odpoledni blok

19:00 - 21:00 — 1. vecerni blok

2. den

09:00 - 12:00 - II. dopoledni blok
12:00 - 14:00 - obéd

14:00 - 18:00 — III. odpoledni blok
18:00 - 19:00 — vecere

19:00 - 21:00 — IV. vecerni blok

3. den
09:00 - 13:00 - V. dopoledni blok
13:00 - zakonceni, obéd
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4.2. Témata jednotlivych setkani

V nasledujici podkapitole uvedu charakteristiku a priabéh jednotlivych

setkani zadatelt v pfipravnych kurzech organizace Trialog.

4.2.1. Setkani prvni

Pfi tomto setkani se zadatelé kurzu vidéli poprvé. Poradatel a reditel v jedné
osobé PhDr. Kotek zucastnéné posadil do kruhu a pfivital. Seznamil ucastniky
s programem, metodami, organizacnimi informacemi a pravidly pfiprav. Mezi

pravidla Trialogu zaznélo:

e Nerozsifovat osobni informace o ostatnich ¢lenech kurzu,

e 7adna otdzka neni Spatna otazka,

e vypnuti mobilniho telefonu po trvani pfipravy,

e (Casté poradani prestavek,

e program je z vétsi ¢asti dany, ale je mozné jej na pozadani upravit,

e Ucastnici nebudou do ni¢eho nuceni proti své vili.

Po optimistickém uvodu byli Zadatelé vyzvani, aby se predstavili. Zaznéli
jména, profese, konicky a momentdalni pocity ucastniki, ze kterych vyznélo, Ze jsou
vSichni nervdzni a netusi, co si maji od kurzu slibovat. PhDr. Kotek promluvil nahlas
o pocitech, které prozivaji lidé, ktefi zjisti, Ze nemohou mit vlastniho potomka.
O pocitech parti, které se musi szit s realitou, Ze jejich okoli miize mit své vlastni

potomky.

PhDr. Kotek doporucil, aby zadatelé naddle zkouSeli moznosti umélého
oplodnéni a vtomto sdéleni podporili uchazece prikladem z praxe, kdy se ve
skupiné pfiprav vzdy jedna dvojice zucastnénych stane gravidni. Tento jev
zdtvodnil psychologickym hlediskem oprosténim se od bedlivého snazeni podit
dité, vénovani pozornosti jinému (adopci) s vybornym vysledkem. Témito slovy

bylo prvni setkdni ukonceno.
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4.2.2. Setkani druhé

Druhé setkani zacalo ve ¢tvrtek vecer a koncilo v sobotu po poledni. Hlavnim
tématem prvniho setkani bylo dité, po kterém vsichni zucastnéni touzi. Na dité
prijaté z kojeneckého ustavu nebo domova, které si proslo nefunkéni rodinou
amnohdy trpi deprivacemi. PhDr. Kotek nékolikrat zdtraznil, Ze ndprava téchto
déti je moZna. Ditéti se musi pomahat a porozumét. Pro nahradni rodice je nutné,
aby porozumeéli souvislostem, proto byl namalovan pfehledny graf, ve kterém byla
zakreslena cesta nahradnich rodi¢t za ditétem. Tento graf je zaroven soucasti

ptilohy 3.

Graf 2 Graf procesu adopce z pohledu osvojitele

@1& - biologicka rodina

Pfima adopoe

W

== Mova rodinna

Zdroj: Materidly k pripravnym kurziim Trialog
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Byl popsan kolobéh adopce, ktery jsem popsala v kapitole 2. Jen strucné
zopakuji postup Zadatelti o dité, jak byl prezentovan v TRIALOGU. Po stanoveni
diagnézy neplodnosti udélaji rodice rozhodnuti o adopci. Nasledné navstivi
Meéstsky urad, oddéleni socidlné-pravni ochrany, dle svého trvalého bydliste. Kde
vyplni a dolozi nalezité dokumenty. Nasledné socidlni pracovnice navstivi zadatele
doma, aby zhodnotila vyhovujici podminky pro vyvoj ditéte. Socidlni pracovnice
posle spis na prislusny Krajsky urad psychologovi, ktery se Zadateli udéla rozhovor.
Psycholog napise po navstévé zadateli zpravu, ve které se zmini, na co se v rdmci
priprav zaméfit. Krajsky urad sestavi seznam lidi Zadajici o ndhradni rodinnou péci
a ten nasledné posle do organizace, kterd ma ptipravy v pfislusném kraji na starost.

Organizace jednotlivce oslovi a domluvi se s nimi na terminu konani pfipravy.

PhDr. Kotek upozornil na historicky fakt, kdy se pfipravy dfive konaly az po
zafazeni do seznamu vhodnych osob pro adopci, ale od roku 2006 jsou soucasti
posuzovaciho obdobi. Tento fakt je pro Zadatele alarmni, jelikoZ maji pocit, ze si stale
musi davat pozor, co feknou, coz by pfipadné mohlo byt napsano do posuzovaci
zpravy. Na strané druhé, kdyz byly kurzy zafazeny az po zafazeni na seznam
vhodnych pro adopci, zadatelé je nebraly pfilis vazné. PhDr. Kotek sezndmil
zucastnéné s moznosti primé adopce, kdy rodice Zadaji o osvojeni konkrétniho
ditéte. Tato moznost je sice rychlejsi nez adopce zprostfedkovand, ale neni zde
anonymita a biologicti rodice védi, kde dité hledat, coz v nékterych pripadech neni

idealni stav.

Pfednaska se zaméfila i na novelizaci obcanského zdkoniku, ve kterém by

méla byt moznost osvojit i dité starsi osmnact let.

Bylo zminéno, jak se dité mtize ocitnout mimo biologickou rodinu. Davody
jsou nefunkéni rodina, dité je rodici nechténé a dobrovolné dano k adopci, rodice
nemohou dité vychovavat (mentalné, zdravotné postiZen€), rodina nema prostredky
pro vychovu ditéte a jako posledni byl uveden diivod, kdy neni vhodné, aby dité

v rodiné zustavalo, jelikoz je sexudlné zneuZivano ¢i tyrano.

Dale bylo popsano, vjakych ustavech se dité ocitne, paklize nezistane
v biologické rodiné. Ustavy se déli dle véku ditéte. Dité do jednoho roku véku je
umisténo do kojeneckého tstavu. Déti jedna az tfi let jsou umistovani do détskych
center, které jsou mistné pfislusna trvalému pobytu matky. Dité do tfi let véku spada
do zdravotniho rezortu. Déti od tfi do osmnacti let patfi pod ministerstvo Skolstvi
a télovychovy a jsou umistovany do détskych domovi. Z praxe vyplyva, uvedl

Kotek, Ze starsi déti nejsou do adoptivnich rodin chténé, naproti détem mladsim.
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Pozornost byla vénovana osobé socidlni pracovnice, kterda ma na starost jak
zadatele o osvojeni, tak i déti v détskych domovech. Konzultuje konkrétni déti
s feditelem domova, rozhoduje, zda se hodi vice k adopci ¢i péstounské péci a své
hodnoceni o ditéti posila na kraj. Bylo zdtiraznéno, Ze existuji dva typy nezajmu
biologické matky o dité. Prvni, kdyz matka dité necha v porodnici, v tomto pripadé
staci dva mésice a dité muze jit k adopci. V druhém ptipadé si biologické matka

vezme dité domi a pak ho odlozi a neprojevi o dité zajem, a to déle nez Sest mésicti.

Bylo také wupozornéno, ze stabilni rodinné prostfedi znamena
v Jihomoravském kraji manzelstvi, které trva minimalné 3 roky. Pokud je manzelstvi
pard, kterd zada o osvojeni, kratsi nez tato doba, mtize byt znevyhodnén. Stejné tak

pary, které nejsou nesezdany vibec.

Sezeni bylo proloZeno nékolika praktickymi cvicenimi, coZ Zadatele pfimélo
k zamysleni nad problematikou vychovy déti. V prvnim cviéeni se skupina zadatelti
rozdélila do skupinek podle toho, jako kolikaté dité se v rodiné narodilo. Vznikly
skupinky jedinackl - benjaminkt, prostfednicka a nejstarsich. Jednotlivé skupinky
méli za tkol vyjmenovat, vyhody a nevyhody jejich postaveni v rodiné vii¢i svym
sourozenctim a rodi¢m. Nasledoval vycet charakteristickych ryst, které jednotlivci
maji a které nasledné mohou pouzit ve svém povolani. Jako ptriklad za vSechny bych
uvedla schopnost prostfednickti komunikovat zdroven se starsimi a mladsimi, coz
mohou velice dobfe vyuzit v diplomatickych sluzbach. Dalsi cviceni spocivalo
v pribéhu osvojiteld, kteti si détského domova pfisli pro holcicku, ale ta je hned po
jejich pfichodu odmitala, kdezto druhd holcicka, je pfijala za vlastni a chtéla s nimi
odejit domti. Zadatelé méli objasnit chovani obou divek a navrhnout dal$i postup

osvojiteld.

Druhé sezeni se mimo jiné zaméfilo i na pojem rodicovskd zodpovédnost.
Tento pojem zahrnuje prava a povinnosti vici détem, které se tykaji péce o nezletilé
dité, zastupovani nezletilého ditéte a sprava jméni nezletilého ditéte. Cas byl také

vénovan pojmu porucenstvi a opatrovnictvi.

Navecer druhého sezeni navstivil pripravy manzZelsky par, ktery ma
zkusenost s osvojenim a to hned u dvou déti. Se ¢leny kurzu se podélili o sviij pfibéh
a cenné informace z praxe. Popsali, jak se jim Zivot obratil vzhiiru nohama, kdyz jim
po ptl roce ¢ekani zavolali, Ze jim poradni sbor vybral dité. Jak si jeli pro dité do
kojeneckého ustavu, kde jim dité dali bez prostfedkii a oni si museli zajistit obleceni
a jidlo na pfevoz domt. Byli dotazovdni na véci, které cleny kurzu zajimali.

Dozvédéli se tak, jakym zplisobem se da u ditéte zménit kifestni jméno, jakou
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zkuSenost maji se socidlnimi pracovnicemi a kdy je pravy cas zazadat
o nezruSitelnou adopci. Osvojitelsky par také uvedl, jak sdétmi slavi dvoji
narozeniny, ty druhé pojmenovali , dovezeniny”, a datuji se v den, kdy si déti
dovezli z kojeneckého ustavu. Budovu ustavu vyfotili a tim zapocali prvni foto v
rodinném albu. Timto odpovédéli ¢lentim pfiprav na jednu z hlavnich otazek a to
zda ditéti Fici, ze je osvojené ¢i nikoliv. Nékolik osvojitelt bylo jednotné pro to, fici
détem, kde se u nich v rodiné vzali a to hned ze dvou davodi. Jednak proto, Ze
nebudou détem lhat a za druhé, Ze jim tuto skutecnost nebude moci fici nékdo cizi,
coz by ditéti ubliZilo. Podélili se tak o cenné informace z praxe, které clentim kurzu

nemuze fici ani ten nejerudovanéjsi odbornik.

4.2.3. Setkani treti

Ttreti setkdni bylo stejné jako prvni, jednodenni, bylo zaméfeno na zdravotni
dokumentaci osvojeného ditéte. Pozvani od organizatorti pfijala lékarka, ktera se
zaméftila na zdravotni stav déti. Neboli, co mohou osvojitelé ocekdvat od ditéte,
které ma ve zdravotni zpravé napsané jednotlivé anamnézy. Na které anamnézy si
dat pozor, co muZe napovédét o ditéti ze zdravotniho stavu jejich biologickych
rodicti (koufeni, alkoholismus, drogova zavislost, léky, rentgenové zafeni), jaky byl
prubéh porodu (dité narozeno predcasné, porod spontanni ¢i vyvolany, miry a vaha
novorozence) a na které choroby si dat pozor. Clenové piiprav byli sezndmeni
s pojmem fatdlni alkoholovy symbol nebo naruseni imunity u novorozenéte.
Lékarka zadatelim ukézala prfiklad nékolika prehledovych listti déti, které ma u
sebe psycholog a predéitd z nich rodi¢iim o zdravotnim a rodinném stavu ditéte.
Poradila, na kterd mista v prehledovém listé je dobré se zaméfit, pfi jejich studiu.
Bylo doporuceno, aby si osvojitelé zjistili, kterymi vySetfenimi a ockovanim si dité
proslo popfipadé navstivit dosavadniho lékare ditéte. Zaroven byla dana rada, aby
se osvojitelé podrobné vyptali v zafizeni, ze kterého dité prijali, na jeho prospivani
pfipadné nemoci, ndvstévy nemocnice ¢i trazy. Vsechny tyto informace mohou
osvojitelim pomoci jednak vrozhodovani o ditéti anebo kdyZz se jiz pro dité

rozhodnou, aby védéli, kde nacerpat veskeré zdravotni informace.

Cas byl také vénovan détské genetice. Pfednaska byla zaméfena na vyvoj
ditéte a jeho podilu dédicnych dispozic a podnétt z prostfedi. Dédi¢né dispozice
byly rozdéleny na inteligenci, psychické poruchy a choroby, psychické odchylky
a poruchy. Bylo zddraznéno, Ze jestli oba biologicti rodice maji sniZenou inteligenci
je 90% pravdépodobnost, Ze jejich dité na tom bude podobné. Mezi psychické

poruchy byly zatazeny deprese a schizofrenie, jako hlavni téma prednasky.
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4.2.4. Setkani c¢tvrté

Posledni setkani bylo zaméfeno vice praxi, kdy ¢tyfdenni setkani obohatila
navstéva psychologa Jihomoravského kraje, navstéva socidlnich pracovnic, které
méli jednotlivé pary na starosti a muZe, ktery byl v détstvi osvojen. Psycholog
prednésel o poradnim sboru, jeho sloZeni a fungovani. Ujasnil Zadatelim, ze na
poradnim sboru prezentuje a doporucuje jednotlivé pary pravé psycholog. Sezndmil
skupinu, co bude ndsledovat po pfipravach. A to, ze je budou cekat dvé az tfi setkani
s psychologem. Psychologické vySetfeni bude na fadé prvni, kde budou zadatelé
vySetfeni za pomoci dotazniku a také bude se probirat ne/spokojenost s pfipravami.
Pfi druhém setkani provede psycholog pohovory s partnery zvlast, tak aby zjistil,
jestli jsou umysly obou stejné. Pfipadné tfeti setkdni se provadi v pripadé, maji-li
zadatelé dité, tehdy se vySetfi i dité. Navstéva socidlnich pracovnic byla pro ¢leny
pfiprav také velice pfinosnd, jelikoz si zadatelé snimi mohli popovidat i na
neformdlnim misté a vzdjemné si porozumét. Rozhovory byly zaméfeny na
spokojenost clenti s pfipravami, pfipadné pripominky knim, déale zda Zzadatelé

zménili ndzor na dité, které si preji ziskat do péce.

Velice pfinosnd byla navstéva muze, ktery byl v détstvi adoptovan. Mohl se
tak s cleny kurzu podélit o vnimani situace adopce z pohledu ditéte. Povypravél
svij pfibéh od adopce az do soucasnosti, kdy pracuje jako psycholog na policii. Jeho
adoptivni rodice mu nikdy nelhali o tom, jak se u nich doma objevil a tim, Ze byl
s timto faktem sezndmen jiz od atlého détstvi, nevidél v ném problém. Odpovidal na
rizné dotazy, tykajici se jeho détstvi a vztahu s rodici. Jeho ndvstéva vnesla mezi
¢leny piiprav velice dobrou nédladu, protoze mohli na pfikladu tohoto muze vidét,
Ze jsou i Stastné pribéhy.

Dalsi blok pfipravy byl zaméfen na téma zajisténi rodiny. Jaké maji osvojitelé
moznosti uvolnéni z prace a jaky narok maji na finanéni podporu pro sebe a pfijaté
dité.

//////

vvvvv

postupu, jakym zptisobem to fici. Byly uvedeny argumenty, Ze se predejde ublizeni
ditéte, fekne-li se mu pravda, a to povzbudivou formou: ,My jsme si Té vybrali
v domové”. Zadatelé byli upozornéni na obezietnost vyhnout se Spatnym
komentaitim proti biologickym rodi¢tim ditéte, protoZe se to mtiZze obratit proti nim.

Jako posledni ¢ast na programu byly fizené rozhovory s jednotlivymi pary.
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4.3. Cile, metody a vystupy Trialogu

Kdybychom shrnuli cile organizace Trialog jednim slovem, bylo by to slovo

,pomahat”. Snaha pomdahat obéantim, partnerskym partim a rodinam s détmi.

Organizace realizuje poradenskou pomoc a podporu pfi feSeni socidlné-

pravnich, vztahovych a komunikacnich problémi.

Realizuje také programy na podporu rodin osvojitelskych a péstounskych
a poskytuje jim konzulta¢ni a poradenskou pomoc ve fazi pfipravy na pfijeti ditéte
a dlouhodobého doprovazeni rodiny po pfijeti ditéte.*® V ramci ptiprav seznamuje
zadatele s fakty ohledné ndhradni rodinné péce, jejich formach, funkcich a snazi se
osvojitelim ukdzat vnimani celé situace z pohledu ditéte. UmozZnuje navazani
kontaktti mezi osvojiteli a péstouny a povzbuzuje vytvareni jejich dalSich
neformalnich vztahd. Pracovnikim OSPOD poskytuje informace pro zavérecné

posouzeni vhodnosti Zadatelti pro pfijeti ditéte.*

Mezi metody pfipravného kurzu zvolil Trialog prednasky, ve kterych se
¢lenim snazi podat uceleny obrazek, o tom jak adopce funguje. Dale prakticka
interakcni cviceni, diky kterym musi clenové popfemyslet, jak by se zachovali, jak
by reagovali v raznych situacich a najit vyhody a nevyhody rtiznych postupt.
Prednasky maji lidé z praxe, i lidé, ktefi si situacemi prosli. V priibéhu kurzu je cas

i na individualni pohovory s zadateli.

Rizeny rozhovor, ktery je zafazen na konec kurzu, je zaméfen na pozadavky
na dité a psychologicky obraz paru. V zavérecné zpravé se projevi i metoda

pozorovani.

Vystupem ptipravnych kurzi je zprava o vhodnosti ¢i nevhodnosti paru nebo
jednotlivce pro adopci a péstounskou péci. Ve zpraveé je specifikovano, jaké dité si
partnefi preji (veék, etnikum, zdravi), a zdali jim toto dité organizatofi doporucuji.
Strategie neziskové organizace Trialog zpravu pred Zzadateli nezatajuje, naopak ji pri

zaveérecném pohovoru s Zadateli rozebere a zd{irazni, co bude ve zpravé zminéno.

48 http://www.trialog-brno.cz
49 JURAJDOVA, Hana. Moznosti vyuZiti socidlni prdce v projektu , P¥ipravy Zadateli o ndhradni rodinnou péci”.
Jihlava, 2010. Absolventska prace. Soukroma Vys$si odborna skola socialni.s. 36.
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4.4. Srovnani metodiky s realitou pfipravného kurzu Trialogu

Mezi hlavni cile pfiprav, dle metodiky MPVS je srozumitelné informovat
o nahradni rodinné péci, coz Trialog zafazuje na program jiz v druhém setkani.
Popisuje proces adopce z pohledu Zadateli a pripojuje i obraz ditéte, jak situaci
adopce vnima. Zaméfuje se taktéz na psychologii ditéte a zdtraznuje, jak je tfeba
ditéti naslouchat, porozumét a pomahat. Neopomina ani télesny vyvoj ditéte, ktery
je v metodice doporucen, a to cestou prednasky praktické lékarky, zafazené v tfetim
setkani kurzu. Utvoreni si pfedstavy o situaci, kdy dité pfijde do rodiny, Trialog
ulehcéuje diskuzi s praktikanty, konkrétné manzely, ktefi osvojili hned dvé déti.
Trialog se zabyva i otdzkou rodicovské zodpovédnosti, konkrétné jaké prava
a povinnosti maji rodice vi¢i détem. Praktickymi vstupy psychologa, socialnich
pracovnic a mladého muze, ktery adopci prosel, je kurz Trialogu obohacen nadmiru

tomu, co metodika doporucuje.

Struktura priprav, tak jak je nastavena z MPVS, se ztotoznuje se strukturou
pfipravnych kurzi Trialogu. Dle metodiky maji mit pfipravy dvé faze, coz Trialog
spliiuje, ba dokonce je navysena hodinova dotace kurzu. Ptipravy Trialogu splniuji
i obsahovou stranku kurzu, tj. prednasky o formach ndhradni rodinné péce,
pravnich aspektech a psychologii ditéte. Cas je vénovan i soucasnému stavu v kraji.
MPVS doporucuje interaktivni ¢ast priprav, ve které Zadatelé mohou vyjadfovat své
obavy, motivace a ocekdvani, coz Trialog uskutecriuje hned v nékolika bodech:
praktické cviceni, ve kterych si mohou ovéfit své pfipadné reakce na jednotlivé
situace, navstévy praktikti, se kterymi mohou Zadatelé pohovorit v rdmci skupiny i

individualné.

Metody zvolené Trialogem jsou rovnéz vyhovujici zadani, které MPVS
piedepisuje. Rizeny rozhovor je uplatnén v pribéhu i pti vystupu z kurzu, tedy
soucasti zavérecného rozhovoru. V pritbéhu kurzu je organizatory pouzita metoda
pozorovani, kdy mohou pfi jednotlivych praktickych tkolech sledovat chovani
a jednani 7adatelti. Zadatelé si nemohou veskeré informace zapamatovat, proto je
dobré, kdyz Trialog v kazdém pofddaném bloku rozdava informacni materidly, které

si Zadatelé odnesou domti a mohou se k nim pozdéji vratit.
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Vystupem pfipravnych kurzt Trialogu je zprava o vhodnosti ¢i nevhodnosti
paru pro osvojeni ditéte. Zprava je sepsdana na zakladé zavéreéného rozhovoru,
pozorovani a projekce v pribéhu celého trvani pfiprav. Tento vystup se shoduje
s doporu¢enim MPVS, kdy ma organizace ziskat o Zadateli odborné informace

a vyhodnotit je jako ne/vhodné pro osvojeni.

Z uvedeného srovndni je evidentni, Ze Trialog metodické doporuceni
dodrzuje a dokonce je praktikuje v rozsifené verzi. Je si védom, Ze teorii je tfeba
stfidat s praxi. Proto jsou jednotlivé pfednasky zpestfeny nédvstévami odbornikd,
ktefi preddvaji Zadateliim formou rozhovor(i, cenné informace zpraxe. Dle

metodiky MPVS jsou pfipravné kurzy Trialogu vyhovujici.
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5. Empiricka cast

V ramci empirické casti bylo mym tkolem zjistit hodnoceni pripravného
kurzu organizace Trialog, a to samotnymi Zadateli o osvojeni. Zadatelé stravili
v kurzu celkem 8 dni a bylo tfeba posoudit, zda byl kurz pro Zadatele vyhovujici po

strance odborné a organizacni.

5.1. Cile, metody priizkumu a stanoveni hypotéz

Nejprve bylo nutné vybrat vhodnou metodu prtizkumu, aby bylo ziskdno co
nejvice informaci, diskrétni formou, kterd je u tématu adopce potfebnd. Z tohoto
diivodu jsem zvolila pisemné dotazovani. Rozdavani respondentim bylo vzdy
zajisténo na zavérecné hodiné priprav. Dohromady byly takto dotazany tfi skupiny
priprav, tj. 48. respondentti celkem. Distribuce dotazniki byla schvalena

organizatory piiprav PhDr. Kotka a Ing. Jurajdové, Ph.D.

Pisemné dotazovani jsem zvolila z divodu jeho velké vyhody, Ze respondenti
mohou odpovidat najednou ve stejny ¢as a maji dostate¢ny prostor a ¢as na
zodpovézeni jednotlivych otazek. Zaroven neni mozné respondenta ovliviiovat ze
strany tazatele, moznymi citové zabarvenymi dotazy a respondent tak muze byt
upfimnéjsi. Forma dotazniku je méné ndrocna na cas, penize a organizaci. Naproti
tomu ndrocnost je ve fazi sestavovani dotazniku, kdy je tfeba nastavit otazky
jednoduché, jasné, srozumitelné, bez dvojsmysli. Je potreba, aby dotaznik
respondenta zaujal. Dotazniky jsou anonymni, je tak tézké kontrolovat identitu
respondenta a také chybi zpétna vazba, kdyz respondent neporozumi pokladanym

otazkam.

Jak jiz bylo feceno, pro ziskani potfebnych informaci jsem zvolila metodu
dotazniku. Konkrétné dotazniku kvalitativniho. Anonymni dotaznik mél 15 otazek,
ve kterych jsem zjisStovala, zda byli Zadatelé spokojeni s pfipravnym kurzem, ktery
poradala organizace Trialog. Pfi sestavovani dotazniku jsem pouZila informace z jiz
sestavené teoretické Casti bakalafské prace a zaroven osobni tcast na pripravnych

kurzech.

Dotaznik je tvoren 15 otevfenymi otazkami. Respondenti byli v avodu

vyzvani k upfimnosti a podrobnosti. Cely dotaznik je soucasti ptilohy 2.
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Rozdano bylo 48 dotazniki a vraceno vyplnénych 48, coz je 100% navratnost.
Nikdo z respondentti vyplnéni dotazniku neodmitl. Byla jsem pfekvapena ochotou

respondentti o vyplnéni dotaznikii a vysvétluji si to zdjmem o dané téma.

Na zdkladé vyhovujictho srovnani metodiky MPVS a struktury kurzu

Trialogu, které je uvedeno v podkapitole 4. 4., jsem stanovila dvé hypotézy.

Hypotéza 1: ,Predpokladam, ze s pfipravnymi kurzy Trialogu bude vétsina

respondentti spokojena”.

Hypotéza 2: ,Predpokladam, ze vétsina respondentti by se kurzu zucastnilo

i v ptipadé, kdyby nebyli zafazeni v procesu posuzovani zadateli”.

Cilem dotazniku bylo zjisténi faktord spokojenosti ucastnikti pfipravného
kurzu v Trialogu, jehoZ potvrzeni nebo vyvraceni vyplyne z analyzy dotaznikového

Setfeni.

5.2. Vyhodnoceni dotazniku

Pro sbér dat byly zvoleny tfi skupiny, které absolvovaly ptfipravné kurzy od
listopadu 2010 do bfezna 2011. Dohromady se jedna o 48 tcastnik1i, ktefi souhlasili

s dotaznikovym Setfenim. Skupiny budou rozdéleny, dle jednotlivych kritérii:

Tabulka 1 Podil Zen a muzii Zadatelil
Zeny 24 50%
Muzi 24 50%
Tabulka 2 Vzdeélani Zadatelil
zakladni vyuceny | stfedoskolské | vysokoskolské
Zeny 1 2 8 13
Muzi 2 6 9 7
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Tabulka 3

Veék Zadatelii rozdéleny na Zeny a muze

25-30 31-35 36-40 41-45 46-50 51-55 | neuvedeno
Zeny 3 11 7 3 - - -
Muzi 2 9 6 3 1 1 2
Tabulka 4 Zivislost pohlavi s poctem vlastnich déti
zadné jedno dvé
Zeny 20 3 1
Muzi 19 4 1
Tabulka 5 Porovndni Zdadosti adopci a péstounské péce u Zen a muzi
adopce péstounska péce oboji
Zeny 16 2
Muzi 16 2

Z vyse uvedenych tabulek vyplyva, ze pfipravy byly z poloviny naplnény

muZi a z poloviny Zenami. Z ¢ehoZ se da usoudit, Ze vSichni ¢lenové kurzu byly

v paru. Nejvyssi pocet zen byl vysokoskolsky vzdélan, naproti tomu nejvice muza

meélo vzdélani stfedoskolské. Dale vyplyva, Ze pary, které fesi svéfeni ditéte do

péce, se pohybuji okolo 35. roku.

Tabulky ukazuji, Ze u part, které se zajimaji o ndhradni rodinnou péci,

prevazuji lidé, ktefi nemaji vlastniho potomka. Ddle je zfetelné, Ze pary jsou

sjednoceny v nazoru, kterou formu ndhradni rodinné péce zvolit. Cisla v poctu

adopci ¢i péstounské péce jsou shodné, je tedy srozumitelné, ze pary, které prijdou

do pfipravnych kurzti, maji jednotné stanovisko.
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Tabulka 6 Porovnini vzdéldni s poétem vlastnich déti

zéakladni vyuceny stfedoskolské vysokoskolské

Zeny i
. 3 8 17 20
muzi

v v

zadné | jedno | Zadné | dvé | jedno | zadné | dvé | jedno | Zadné
pocet déti

V posledni tabulce poukazuji na porovnani vzdélani oproti poctu vlastnich
déti. Je evidentni, Ze déti nemaji osoby s vyssim vzdélanim. Tento jev je patrny i na
takto malém vzorku. Vysoky pocet vysokoskolsky vzdélanych osob lze prisoudit

VIV

odklad zplozeni ditéte. To miiZze vést az k problémiim s reprodukci.

V dal$i ¢asti budou uvedeny otdzky polozené respondentiim, spolu s jejich
odpovédmi, doplnéné o interpretace. Z vyctu odpovédi byly vyfazeny ty, které
neprispivaly ke kvalitativni analyze, napfiklad jednoduché odpovédi typu , ano/ne”.

Odpovédi byly rozdéleny dle tématickych skupin.

Otazka ¢. 1: Jak dlouha byla prodleva mezi pohovorem na Krajském aradé

a nastupem do ptipravného kurzu?

e Piivodni termin byl po 3 mésicich, ale hodilo se nam to az po 6 mésicich.
® Pohovor pocitkem tinora 2010 — pfipravny kurz, listopad 2010, méli jsme moznost
nastoupit na jarni kurz, ale bylo nam dr. Gabrielem doporouceno jit na podzim, abychom

pockali, az splnime podminku 3 let manZelstvi.

Vypovédi zadatelt se daji zaradit do nékolika skupin. Pro lepsi prehlednost
jsou vypovédi dle skupin zafazeni do grafu 1. Z vypovédi zadatela vyplyva, Ze
primérna doba cekani na pripravy je tfi mésice. Paklize je tato doba delsi, je to

z dtivodu oddalovani samotnych Zadateld, ne prodlevy Krajského uradu.
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Graf 1 Priimérnd doba cekini Zadatelil na p¥ipravny kurz

o3 tydny
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02 - 2,5 mésice
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Cekaci tfimési¢ni lhiita je prodleva, ktera prichdzi do tvahy pfi béZném
zafizovani na ufadé, ale jedna-li se o dobro ditéte a snahu umistit jej co nejdfive do
rodiny, kde bude mit lepsi zazemi nez v détském domoveé, méla by se tato doba jestée
zkratit. Je tfeba kalkulovat s casem, ktery je nutny pro vyfizeni a pfeposlani
potfebnych papirti. Proto by mésic prodlevy mezi pohovorem na krajském tradé

a nastupem do pfipravného kurzu mél byt adekvatni cekajici Ihiita.

Otazka ¢. 2: Kdyby kurz nebyl zafazen v procesu posuzovani Zadateld,
absolvovali byste ho dobrovolné a pro¢?

® Ano, kvilli informacim a zkusenostem.

® Ano, obecné platné modely vychovy déti, také pro utiibeni nazoril.

® Ano, je to zajimavé.

® Ano, informace, osobni zkusenosti.

® Ano, je to zpiisob, jak ziskdvat vérohodné a co nejuplnéjsi informace.

® Kurz bych rozhodné absolvovala, byl velmi pfinosny a uspokojivé zodpovédel mé dotazy na
vétsinu otdzek.

e Urcité, mnoho informaci a cennych rad a moZnych feseni pro kteréhokoli rodice.

® Ano absolvovali bychom ho dobrovolné, protoze se zde dozviddame spoustu uZitecnych
informact, které nam potom pomohou pfi vyjchové, mame p¥ileZitost se zamyslet, co vlastné

chceme.
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® Ano, doporucuji vsem lidem, co planuji rodicovstovi.

e Ano, jinak bych neméla moznost se dozvédét tolik cennych informaci.

® Ano, protoze se domnivim, Ze vzit dité do NRP je velmi zdsadni krok v Zivoté, o kterém je
treba mit dostatek informaci a p¥ipravit se na ného po vsech strankich, tak aby rodic¢iim

a ditéti prinesl radost a ne problémy.

Vétsina Zadatelt mélo kladnou odpovéd.

® Ano, jen nékteré z absolvovanych dnii.
e Asi spise ano, informaci o adopci se naptiklad na internetu najit nedd a jsou pro mé

diilezite.

o V mirné zkrdcené verzi urcité ano, péstounstui je obtizny kol je tfeba se na néj nachystat.

e Spise ano, kvilli informacim o moznych rizicich, zkusenostem apod.

Néktefi by kurz absolvovali, ale s vyhradami.

® Pokud bych nevédéla, jak bude kurz piesné vypadat, tak asi ne, o priibéhu kurzu jsem
neméla dostatek informaci. Nyni jsem rdda, Ze jsem ho ,,musela” absolvovat.

e Kdybych o ném védéla a byl mi doporucen, tak ano, z diivodii zajisténi maximalni
mnoZstvi informaci a pro spravné rozhodovani.

® Po absolvovini bych dobrovolné Sel, predtim ne, protoZe jsem nevédél, co bych mél viibec
ocekavat.

® Pokud bych predem védél, jak bude probihat a co je jeho ndplni, tak urcité ano.

e Pied absolvovinim ne, po ano.

® Po zkusenostech z kurzu ano, ale nevim, pokud by do procesu nebyl zatazen, jestli by
dobrovolné nékdo kurz absolvoval. Kazdopadné doporucuji nejen pro Zadatele, ale pro
kazdého, kdo chce mit rodinu.

® Nelze fici, nevédéla jsem, co mam ocekdavat. Kdybych védéla, Ze bude probihat timto
zptisobem, urcité bych ho rada absolvovala.

e Pied absolvovinim kurzu bych vekl ne, po jeho probéhnuti urcité ano.

® Po zkusenosti a pfinosu kurzu ano, bez této zkusenosti nevim, spise z casovych diivodil ne.

Cast zadatelt by s tcasti souhlasila v ptipravach, ale az po jejich absolvovani, kdy

si potvrdi jejich p¥inos.
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e Asi ne, ale kdyz uz jsme ho absolvovali, tak bych ho doporucila.

e Asi ne, nevédéla jsem, co od kurzu mohu ocekdvat a obdvala jsem se pfilisného memorovini
s pripadnymi zkouskami.

® Ne, ale nyni si myslim, Ze md svilj vyjznam.

e Ne protoze bych o tak vyborném kurzu pravdépodobné nevédél.

Nékteri Zadatelé se shoduji, Ze by odpovédéli ne, protoze netusili, Ze by jim

pfipravy mohly byt uzitecné.

o V Zddném p¥ipadé, nemdam dostatek casu.
® Pouze ve zkricené verzi, abych se dozvédeél, co potiebuji, stacila by polovicni délka.
® Ne, informace o tomto procesu na krajském 1ivadé byli natolik zkreslené, Ze jsem naznal, Ze

tento kurz nepotvebuji.
Nékdo byl zasadné proti.

Z uvedenych vypovédi vyplyva, Ze Zadatelé byli s ptfipravami spokojeni.
BohuzZel pred pripravami netusili co je ceka, jelikoZ je na Krajském turadeé
neinformovali, co pfesné kurz obndsi, proto knému méli pfedem negativni
predsudky. Po jeho absolvovani se shoduji, Ze ma sviij dtlezity vyznam v procesu
osvojeni a péstounské péce. Tato mezera by méla byt ze strany socialni pracovnice ¢i
psychologa doplnéna. KdyZz budou zadatelé dostate¢né informovani o tom, co je

v piipravach cekd, da se tak predejit prvotnim rozpaktim a strachu z nezndmého.

Otazka ¢. 3: Vyhovovala Vam struktura kurzu? Jestli ano v ¢em?

e Ne, na moje gusto prilis rozvlicnéné, neefektioni vyuZiti Casu.

e Vyhovoval by mi vice ctyfdenni kurzy, nez-li 3+1.

e Informace uzitecné, kurz byl ale ponékud roztazeny, dalo by se vice nahustit.
® Mozna bych kurz vice smrskla, postacilo by do dvou dnii.

e Spise bych uvitala cely tyden v kuse.)

Ti, ktefi se strukturou kurzu nebyli spokojeni, shledali pfipravny kurz zbytecné

dlouhy. Rozlozeni do 4 tydnti jim pfipadlo pfilis dlouhé.
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o Struktura kurzu byla vyborna, setkini s odborniky i laiky s pfimou zkusenosti.
® Ano, libilo se mi hlavné setkdni s adoptivnimi rodici.

e Ano, vyhovovaly mi pfedané informace z praxe.

Ostatnim zadateltim kurz vyhovoval, néktefi vyzdvihovali praktické vstupy
odbornikii.

® Ano, NRP byla probrdna ze vSech moznych hledisek, stfidani price ve skupindch,
predndsky, vystoupent hostii.

® Ano, po jednom dni nebo vikendu jsem méla cas na vstvebdani informaci a nemusela jsem
mit napf. tydenni dovolenou v prdci.

® Ano, prednisky kombinované s navstévami odbornikil a zapojeni nds skolenych.

® Ano, stiidani témat, praktické p¥iklady a ndsledné vysvétleni.

® Ano, vhodnd forma a ucelenost informaci poddvand ve spravném poradi.

® Ano v sestaveni a potadi jednotlivych témat.

® Ano, pro jeho ti¢elnost a informovanost.

® Ano, organizace byla dobrd, casové se dalo vse zvlddnout.

e Dobie vyuZity cas.

Ostatni ocenili nastavenou strukturu a harmonogram kurzu.

® Ano, libil se mi celkovy p¥istup a zpiisob sdélovani informaci.

e Ano, nejvice mi vyhovoval dr. Kotek, ktery neni jen teoretik, nybrz uptednostiiuje zdravy
rozum.

e Vyhovoval mi pan Kotek, nékteré véci jsem védéla, nékteré byly zajimavé. Struktura velmi
dobrd — stiidani praxe s teorii.

e Vedouct jsou vyjimecni lidé, ktefi své prdci rozumi a vyborné dokazZou piedat sve
zkusenosti Zadateliim.

® Ano, vybornd atmosféra a zdroverni v dobrém smyslu neakademicky p¥istup.

e Libila se mi diivérnd atmosféra, kterou umélo vedeni kurzu navodit.

® Dobré vysvétlovini pojmii, moZnost diskuze a vyjadieni nazoru.

e Jsou to lidé na svém misté. [sou lidsti, prdtelsti a pteji jim, aby jim to vydrZelo.

® Ano, odbornost profesionalita a navozeni pratelské atmosféry.

e Ano, jsou prijemni, upiimni, maji bohaté zkusenosti, které se nam snazi predat. Nijak nas
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nelustruji, nesrdzeji, snazi se ndm maximdlné pomoci, abychom pak jako adoptivni rodice
uspéli a byli jako celd rodina spokojeni.

e Pristup vedoucich byl skvély, vsemu jsem rozumeéla, je vidét, Ze to délaji s laskou a vi o
problematice hodné.

e Ano, zejména diivérné prostiedi a lidsky pristup.

e Obdivovala jsem kladny pohled a optimismus, hodné modelovych prikladii pro lepsi
pochopent.

e Velmi fundovani odbornici s hlubokymi zkusenostmi a zdaroveri umem informace vhodnym
zpiisobem predat.

e Otevieny pristup, Zadné zakryvini mozZnych komplikaci a nepfiznivych skutecnosti.

e Ochota zodpovédét vsechny otdzky.

e Mili lidé, ktefi i o vaznych vécech umeéji mluvit s nadhledem.

® Byli vstficni, ochotni, pfijemni.

e Vyhovovalo mi, jak se dokdzi oteviené bavit o problémech i kladech.

® Ano, nenutili nds prejimat jejich ndazory, respektovali nds.

e Jejich pFistup je vzhledem k problematice citlivy, nic neodbudou a vénuji se tématice
podrobné.

e Ptistup byl velmi dobry. Oba umi navodit uvolnénou atmosféru, jsou laskavi, sdilni

a zajimavé vypravi.

® Byla jsem pozitivné piekvapena v jejich profesionalité a hluboké znalosti problematiky.

e Byli lidsti, tolerantni a erudovani.

Vsichni tcastnici jednotné chvalili pfistup vedeni kurzu.

e Neprejemné pocity jsem mél na pronim setkdni, kdy se sdélovali informace, které jsme jiz
znali od socidlni pracovnice. Neznali jsme se s ostatnimi uchazeci a byl zde stud.

® Na zacitku jsme méli nepfijemné pocity z diivodu p¥irozeného ostychu.

® Ano, ze zacatku, nevédéli jsme, co nds cekd.

® Ano, na zacdtku, nevédéla jsem, co po nds budou chtit

® Piiivodu kurzu.

e Jen trocha nervozity z nezndmého ze zacdatku.

e Neprijemné jsem se citila snad jen tehdy, kdyz se hovofilo o moznych problémech

v komunikaci s biologickymi rodici a v otdzce cekacich dob na dité.

Na pocatku kurzu méli vSichni nepfijemné pocity z toho, co je ceka.
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Zbylych 41 respondentt na otazku: ,Citili jste se v kurzu nepfijemné?”

odpovédéla jednoslovné: “Ne.” bez dalSich komentafa.

Predstava respondentti o délce a strukture kurzu je riznorodd. Nékteri by si
prali kurz zkratit i do dvou sezeni a jini by potfebovali delsi rozestupy, aby mohli
o nové ziskanych informacich pfemyslet. V této problematice se neda pfiklonit ani
k jedné strané nazoru. Harmonogram i tematicka vypln prfiprav byla od Zadateli
jednotné chvalena. Chvalili pfistup organizatord, logickou ndvaznost jednotlivych

témat i propojeni praktickych ukazek ve formé navstév odborniki z praxe.

Z vypovédi je dale evidentni, Ze respondenti byli nervézni z ivodni hodiny,
coz opét poukazuje na neuplnou informovanost o kurzu pfed jejim zapocetim.
Troufam si podotknout, Ze kdyby byli o naplni v kurzu informovani jiz na Krajském

uradgé, tato nejistota by opadla.
Otazka ¢. 4: Libil se Vam pfistup vedoucich kurzu? Paklize ano/ne v ¢em?

e Pfisun vice informaci o adopci.

e Ocenila jsem praktickou ukdzku titednich listin déti a jasny ndznak z vedeni kurzu, Ze
NRP nenti sebeobétovini.

e Piedevsim v mnozstvi pfinosnych informaci, které byly fundované piedneseny. Postiehy
a ndzory lidi s bohatou praci v oblasti NRP.

e V blizsim pochopeni Zivotnich situaci déti z détskych domouvil.

® Ve zkusenostech s détmi v péstounské péci nebo adopci.

® Byly nam vysvétleny nejen vsechny véci tykajici se adopce, ale také riizné problemy a jejich
feseni p¥i viychové déti.

e Ptipravili nds na klady 1 zapory adopce.

® Nejprinosnéjsi asi v raddch, jak bych se méla jako rodic chovat, na cosi davat pozor, na co se
zaméfit a jak s ditétem pracovat.

e O pozitioni nadéji, Ze je mozné zvladat problémy, které vzniknou p¥i vyjchové.

e Ujasnila jsem si nékteré odpovédi na otdzky a s nimi souvisejici pochybnosti.

® Po kurzu jsem ziskala pozitivni pohled na véc.

® Rozptyleni obav z nezvladnuti adopce.

® Pomohlo mi to v objasnéni problematiky a uceleni predstav.

® Ziskdni riiznych poznatkil z pohledu ditéte a informace pro béZny Zivot s détmi.

® Zodpovézené otizky o psychologii ditéte.

® Povzbuzeni a motivace.

® Prohloubeni znalosti v dané problematice.

e Ujasnil jsem si celkové rodinné vztahy.
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e Ujasnil jsem si predstavu o ditéti, které osvoyit.

e Jak a proc ditéti sdélit, Ze je nds, i kdyz nejsme jeho rodice.

e V tom, Ze jsem ziskala spoustu informaci, odpovédi na otizky, sezndment se stejné
,postizenymi” pdry, ale také v tom, Ze mi byl poskytnut dostatek casu se zamyslet nad tim,
jestli to myslim vazné. Diilezity byl Cas straveny o samoté s mym manZelem i spolecné chvile

ve skupiné.

Zadatelé se kladné vyjadiuji o mnozstvi podanych informaci o adopci,
péstounské péci, psychologii ditéte, vychové, ale i o ucelenéjsim pohledu
do budoucna, ktery si Zadatelé po absolvovani kurzu mohli udélat.

Otazka ¢. 5: Citil jste se v kurzu nepfijemné, paklize ano pfi jaké

ptilezitosti?

13 respondentt na tuto otazku odpovédélo jednoslovnym ,, Ne”. Ostatnich 35

respondentti zanechalo policko pro odpovéd prazdné.

Graf 2

ONE

B BEZ ODPOVEDI

Otazka ¢. 6: V ¢em byl pro Vas kurz nejpfinosnéjsi?

e Sdileni situace s ostatnimi ticastniky a témi, kteti celym procesem jiz prosli ¢i prochdzeji.
o V ziskdni informaci a setkdni se s lidmi, ktefi maji stejné problémy jako jd a prochdzeji
stejnou Zivotni situaci.

e MnoZstvi odbornych informaci i navdzdini pratelstvi s lidmi s podobnym problémem.

® Spadl ze mé strach a obavy, néjak jsem se uklidnila, byli jsme fajn parta Cekatelil.

e Kontakty s lidmi se stejnymi problémy a kontakty s profesiondly v dané problematice.

® Sezndmenti s ostatnimi ticastniky ve stejné situaci.
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Kladné bylo hodnoceno setkani s pary ve stejné Zivotni situaci, kdy mohli
s ostatnimi sdilet podobné pocity a uvédomit si, Ze podobné problémy miize mit

i nékdo jiny.

e Nadvstévy z praxe — psychologa, pediatra a rodicii, kteri jiz adopci prosli.

® Hodné mi dali hosté, ktefi mi pomohli ujasnit, co chceme.

e Nejptinosnéjsi bylo setkini s ditétem, které prospélo péstounskou péci a rodinou, kterd méla
v péstounské péci vice déti.

e Navstévy hostil, diskuze nad romskym etnikem, diskuze na téma citovd deprivace.

Kurzy byly i ptilezitosti setkat se s odborniky z praxe a lidmi, ktefi si procesem

NRP prosli a mohou o tom poreferovat.

Otazka ¢. 7: Co Vam pripadlo na kurzu zbytecné?

e Ubytovini.

e Pfespivat.

® Spani v misté konani kurzu.
® Délka celého kurzu.

e Nic.

Zadatelé povazovali na kurzu za zbytecné vyuzivani ubytovani v prostorech

konani pfiprav.

Organizatofi kurzu zadateliim doporucovali, aby vyuzili moznosti ubytovani.
Jejich zdtvodnéni bylo, aby mezi sebou pary travily vice ¢asu a mély moznost se
vice sblizit, coz zplisobi, ze se na pfipravach budou citit pfijemnéji. Zaroven tak i

mohou pochopit, Ze podobnou situaci neprochazi samy.

® Vzhledem k tomu, Ze vse o cem se v kurzu mluvi, je néco, co prakticky nezndm, je to pro mé
nove asi tézko miizu vict, nezbytecné.

® Myslim, Ze vsechno bylo diileZite.

e Vse k nécemu bylo.

e Nebylo nic zbytecného, byli to uzitecné véci.

e Asi nic, protoZe vse je pro néco dobré.

Ostatni nevytykali kurzu nic.
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Otazka ¢. 8: Kdybyste mohli na kurzu cokoliv zménit, co by to bylo?

® Nékteré informace ohledné statistik.

® Opakovdni informaci o celém procesu, slyseli jsme vse jiz od socidlni pracovnice,
psychologa a predevsim jsme méli vse zjisténé sami.

e Legislativa.

® Moznai vzpomindni na détstvi.

® Dlouhe prestavky.

e Prdce ve skupindch, stejné se mluvilo mimo téma.

e Nékteré opakovani teorie.

® Opakovdni nékteryjch informaci.

e Uvodni hodina, ale slysela jsem od ostatnich, Ze jim zminéné informace socidlni pracovnice

nepredaly, takze pro né to bylo nutné.

® Duakrat predndsené druhy tistavni péce. Poprvé od dr. Jurajdové a po druhé od psychologa,

se kterym jsme mohli vyuZit cas jinak.

Od nékterych Zadateld zaznély vytky ohledné skladby kurzu.

e Délka kurzu.

® Zkratit délku programu do dvou tydnii.

® Zkrdceni na polovinu.

® Na to co by se v kurzu mohlo zménit nemdm jasny ndzor, protoZe nemdm s podobnymi
kurzy zkusenost, ale ocenila bych, aby délka kurzu byla kratsi nez mésic.

® Délka ptipravného kurzu.

® Kurz byl velice zdlouhavy, ocenila bych jeho zkrdceni na polovinu.

e T7i denni bloky by mohly byt zkraceny na dvoudenni, ale kazdému vyhovuje jiné tempo a
skupiné o dvaceti lidech se da asi téZko vyhovét celé.

e Zvolil bych rychlejsi spdd.

e Vyklad trochu zintensivnit a tim zkratit dobu pripravy.

Kdyby zadatelé mohli na kurzu cokoliv zménit, byla by to jeho délka.
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Z jednotlivych vypovédi vyplyva, Ze zadatelé by si kurz préli tak, aby v co
nejkratsi dobé ziskali co nejvice informaci. Bohuzel realita je jind. Kurz tohoto typu je
velmi obtizné a pravdépodobné kontraproduktivni zkratit do nékolika dni. Kurz je
vhodné prokladat casem, kdy ucastnici kurzu mohou o jednotlivych tématech
premyslet, proto je tfeba mezi jednotlivymi tématy udélat rozestup. Ale jak je
z jednotlivych vypovédi evidentni, je prakticky nemozné vyhovét Sirokému spektru

preferenci jednotlivych tacastnik( kurzu.

® Mozna vice price ve skupindch, zamérend na nds jako par (kde se miiZeme podpofit

a soustedit se na slabiny.)

e Vyhovovala by mi psychologie a navody k feseni nejcastéjsich problemii s détmi.

e Mensi prodlevy mezi jednotlivymi dny.

® Pohodlnéjsi sezeni. — Pri vicedennich kurzech se cely den sedélo, a to pro jedince, ktefi jsou
zoykli Zit aktivni Zivot, nebylo pfijemné.

® Snad jen kombinace lidi se svymi détmi a bez déti.

e Nevyhovovalo mi sjednoceni lidi ve skupiné (péstounskd péce a osvojent dohromady). Lidé
s podobnymi pozadavky by méli byt zatazeni v jedné skupiné.

e Kurz by mél byt po psychotestech.

® Prodleva mezi kurzem a ziskanim ditéte by neméla byt tak dlouhd, abychom mohli ziirocit

vsechny nabyté informace.

® Ocenila bych vice ¢asu, strdveny s organizdtory kurzu, jsou natolik nabyti informacemi,

Ze je skoda promarnit kazdou minutu stravenou s nimi.
Z vypovédi zadatelt byly evidentni rozliSné potteby, jak by si kurz pfedstavovali.

e Nemdm pocit, Ze bych musela néco ménit.
e Nemohu si na nic stéZovat.
e Nevyhovujici nebylo nic, hlavné neménit Skolitele, to by byla velkd ztrdta. Moznd az na

doktorku, ktera piisobila nep¥itomné, az tak, Ze ji pfitomnost na kurzu obtézuje.

Spokojeni tcastnici kurzu nic nevytkli.

Otazka ¢. 9: Byly na kurz zodpovézeny vSechny Vase otazky?

® Prostor pro diskuzi a dotazy bylo vzdy po kazdém tématu dostatek.
e Kurz byl otevien vSem dotaziim, a mohli jsme se zeptat opravdu na cokoliv.
e Jesté budou dalsi otdzky, na které budu chtit znadt odpovéd,, ale to az s postupem casu,

momentalné jsem s kurzem a jeho ndaplni spokojend.

52



® Ano vsechny, velice podrobné a srozumitelné.
e Vse bylo zodpovézeno.

® Ano kdokoli z nds se mohl kdykoliv zeptat na to, co ho napadlo.

Byly zodpovézeny vsechny otazky.

Otazka ¢. 10: Vadilo Vam, Ze kurz je soucasti obdobi posuzovani a Vy jste

pod stalym dohledem?

e Jak jinak bych mohl zjistit, jaci jsme, nevadilo!

e Neméla jsem viibec pocit, Ze jsem pod dohledem. Hned na zacdatku nam bylo feCeno, Ze na

nds nebudou psdt posudek, na kterém bychom se dohromady nedomluvili, proto panovala
velmi uvolnénd nalada.

® Ne, alesponi se ukdzalo, kdo md o adopci opravdu zdjem.

® Ne, nevnimal jsem to.

e Nevadilo, byl jsem na to pfipraven a pocital jsem s tim.

® Ne, na pfipravném kurzu ne, ale na Krajském uradu ano.

® Ne, vse probihalo nendsilnou formou.

o Ani jsem nemél potiebu o tom premyslet.

® Zpocatku ano, ale poté se obavy rozptylily.

® Zvykla jsem si.

® Moc jsem si to neuvédomovala, moznd k nasi skodé, citila jsem se svobodné a prirozené.

Myslim, Ze nebylo vhod néco predstirat.

e Nepovazovala jsem to za stdly dohled.

e Trochu, pak si clovek zoykne a ani mu to nepfijde.

e Proni hodinu ano, pak jiz ne.

® Neméla jsem ten pocit.

® Neptislo mi, Ze jsme pod dohledem, bylo to spis takové nenucené poviddini, rozhovory,
Zdadny stres.

® Ji jsem si to uzil jako dovolenou. Bylo to pfijemné, byla legrace. Urcité si nemyslim, Ze
jsme byli pod néjakym dohledem.

e Ne vitbec jsem to nepocitila.

Zadateltim nevadil fakt, Ze p¥ipravny kurz je soudasti obdobi posuzovani.

Tento fakt pripisuji schopnostem organizatort kurzu, ktefi dokazali vytvofit

prostfedi, které nevytvarelo nepfijemnou atmosféru.
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Otazka ¢. 11: Jaky pocet lidi by Vam ve skupiné pfipravného kurzu

vyhovoval?

e Pocet byl ok.

e Vyhovovala by mi skupinka o 10. lidech.

® 10 parii bylo akorat.

® Nds pocet 9 pdrii byl akordt.

® Nds bylo 11 parii a ptislo mi to super.

® 12-15 osob je akort.

® Do 20 osob je kurz tinosny.

e 15-20, tedy takovy pocet, ktery byl tady.

e 8 piril bylo pro pestrost osobnosti dostatek.

® Byli jsme fajn parta, takZe mi nepiislo, Ze je nds hodné.

® Mozna by mi vyhovovalo méné pdrii a vice se s nimi poznat. Uvitala bych vice lidi naseho
veku s vlastnimi détmi, ale toto asi nezalezi na organizatorech.

® Radéji bych kurz absolvovala individudlné, ale nyni vidim p¥inos, Ze probéhl ve skupiné,
méla jsem moznost slyset dotazy a smysleni ostatnich, coz mi rozsitilo obzory.

® Skupina svym poctem vyhovouvala.

® Moznai mensi pocet lidi, ale vzhledem k tomu, Ze se tady sesla fajn parta lidi, vitbec mi
vyssi pocet ticastnikii nevadil.

® Bylo nds akordt. Nejoys 20.

® Byli jsme zde v poctu 10 pdrii a vyhovovalo mi to.

® V nasi skupiné nds bylo 22 a kdo chtél se vidy k otdzce dostal. Myslim, Ze je vétsi skupina
lepsi nez mald, sejde se v ni vice riiznorodych lidi Zadatelil.

® 20 lidi, ale zaleZi, jaci lidé se na kurzu sejdou.

® Bylo nds tak akordt.

® Pocet ucastnikii byl priméreny. Optimalni je 10-20 osob.

® 10 pdrii bylo maximum, vic uz by bylo asi hodné.

e Tolik, kolik nas bylo, ale také zaleZi jaci.

Pocet Zadatelt ve skupiné byl pro ztcastnéné vyhovujici.
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Otazka ¢. 12: Citili jste se vkurzu pfijemné, az tak, Ze jste navazali

pratelstvi s lidmi v podobnych nesnazich?

® Poznali jsme ptijemné lidi.

e Vsichni jsme se néjak seznamili, jestli z toho vznikne pratelstvi, ukiZe cas.

e Spritelili jsme se s lidmi s kurzu a dokonce i s rodinou, ktera nam prijela vypraveét

0 zkuSenostech a zazZitcich s osvojenim, jsme si domluvili schiizku.

® Navizali jsme ptatelsky kontakt hned s nékolika pdry.

® Pfinos spocival v tom, Ze to nejsme jenom my, kdo tohle celé proZiva.

e Piijemné jsem se citila, pritelstvi je mozna silné slovo, ale urcité jsme poznali zajimavé
a prijemné lidi. Pro ptatelstvi by bylo dobré se jesté vice poznat a zaZit spolecné.

® Ano, byla i ditleZitd zména prostiedi, kdy jsme zasli do hospody a poznali se lépe.

® Ano, povazuji navazani kontaktu za velky p¥inos.

e Urcité to bylo pfijemné a doufam, Ze se s nékterymi jesté uvidime.

e Citil jsem se ve spolecnosti zadatelii velice dobre.

® Ano, vsichni byli moc fajn a pidtelsti, urcité ziistaneme radi v kontaktu.

® Ano, atmosféra byla velice pritelskd, oteviené prostiedi, jisté tomu napomohli i vedouci.
® Mezi pdry mi bylo velice pfijemné a mam v planu s nimi ziistat v kontaktu.

e Miame na sebe telefonni kontakt a uvidime, co se z toho vyvine.

® Super kolektiv.

e Nenazyvala bych to pfimo pritelstvim, ale sympatie zde rozhodné byli.

® Ano, kontakt s ostatnimi v podobné situaci je velkym pfinosem kurzu.

e Mime na sebe telefonni kontakt, tak uvidime, co se z toho vyvine.

® Rozumime si, protoZe nds spojuje stejny problém a miizeme o ném oteviené mluuvit.

V piipravném kurzu se zadatelé citili pfijemné, a co bylo dalezité, také navazali

kontakt s lidmi v podobné situaci.

Otazka ¢. 13: Jak moc pro Vas bylo obtizné zajistit si volno z prace?

e Zaméstnavatel mél pochopeni v dané situaci.

e Nebyl problém, jsem OSVC.

® Nebyl problém, jelikoz slo maximalné o jeden den.

® Docela dost, jeden den neSel zatidit, dostala jsem absenci.

® Nastésti mam volnou pracooni dobu.

® Dalo se domluvit s kolegy.

® Bylo to dost tézké, az tak, Ze jsem uvazovala o posun na lednovy kurs. Ale naléhavost

situace a nas vek a vek naseho syna.
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e Obtizné to nebylo, v prdci mi vysli vstiic, ale bylo to na iikor dovolené, které neni moc.
e Nebylo, jak slyseli, Ze chceme adoptovat dité, tak byli ochotni.

® Docela mi vysli v prdci vstfic.

® S obtizemi.

® Bylo to na dohodé, ale pochopili nasi situaci.

® Nebylo to jednoduché, musim praci nahrazovat.

e V prici o nasi situaci vi, takZe méli pochopen.

e Divim se tomu, ale nebylo.

e Vedeni my vyslo maximadlné vsttic, ale bylo to na vikor mych kolegysi.

e [sem na volné noze, nemél jsem problém.

e Problém to byl, vikend by byl lepsi.

® Piimérené mé akceptovali.

e Celkem nebyl problém, pochopili to.

e Nebylo to obtizné, jen jsem si musela rezervovat 4 dny dovolené, takze mezi Vianocnimi
svdtky, budu muset do price.

e Mim vstiicné vedeni, takze to takovy problém nebyl, i kdyz kurz nebyl ohlisen
s dostateCnym predstihem a byl v délce jeden mésic.

e Nebylo to obtizné.

e Diky ochotné kolegyni to problém nebyl.

e Obtizné to nebylo, ale musela jsem si vzit volno.

e Viibec Zadny mdm dobrého zaméstnance.

e Extrémni problém, jediné Stésti je, Ze jsem zaméstnavatel.

Zameéstnavatelé vychazeli ucastniktim vstiic, nebylo obtizné si zajistit volno

Z prace.

® Byl bych rad, kdyby kurz nebyl v pracovnich dnech.

e Kurzy by mély méné zasahovat do pracovni doby.

® Moznd jednodenni setkani by mohlo byt jen jedno a kurz potdidat v ramci jednoho tydne
v prostiedi za méstem, v prirode.

e Vzhledem k pracovnim povinnostem a soucasnému neblahému stavu na pracovisti bych

radéji volila vikendovad sezeni.

Byli i Zadatelé, ktefi nebyli spokojeni s rozvrzenim kurzu do pracovnich dniti.
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Otazka ¢. 14: Zménili byste néco na prostorach, ve kterych byl kurz

poradan?

e Ano, vyhovovalo by ndm vice soukromi.

® Ano, zménila bych misto kondni do stfedu Brna.

e Jen pro to dlouhé sezeni na nepohodlnych Zidlich.

e Absolutné vyhovujici. Zatizenti je po vsech strankdch vyhovujici.

e Ale bylo by to prijemnéjsi, nékde vice v klidu.

e Vyhovovalo by mi lepsi klima, lepsi teplota.

e V prostorech byla nepfijemna zima.

e Nekdy bylo diky zimnimu prostiedi chladno, ale dalo se to vydrZet.
e Vadila mi ergonomie sezeni.

e Prostory vytopit a bylo by to vyhovujici.

Zadatelé by na kurzu meénili misto kondni kurzu, rocni obdobi a ergonomii

sezeni.

e Krasnd lokalita, byli jsme spokojeni.

® Bylo to tu pfijemné s dobrym servisem.

® Moc se mi tu libi.

® Pékné posezeni a krasnd priroda.

® Byl jsem mile piekvapen celym hezkym aredlem.

e Vyborné prostiedi, vyhovovali mi nabidnuté napoje.
e Nic, naprosto vyhovujici klidné prostiedi.

e Vyhooujici prostory i spolecnost.

e Nic zdsadniho bych neménila.

Na druhé strané se zadatelé vyjadrovali kladné o prostorach i prostiedi.

Otazka ¢. 15 : Mate néjaké dalsi pfipominky ¢i sdéleni, které byste rad/rada
k dotazniku pfipojil/a?

Otdzka byla respondenty ponechana bez odpovédi, az na jednoho, jehoz odpovéd
uvadim.

e Bylo to opravdu super.
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Z vyse uvedeného prizkumu vyplyvd, ze hypotéza ¢. 1: Predpokladam, ze s
pripravnymi kurzy Trialogu bude vétsina respondentti spokojena”, se potvrdila. Je
to evidentni z vycétu odpovédi otazky ¢. 3, kdy harmonogram i tematickd vypln
priprav byla od Zadatelti jednotné chvalena. Pochvalili pfistup organizatord,
logickou navaznost jednotlivych témat i propojeni praktickych ukazek ve formé

navstév odborniki z praxe.

A dale hypotéza ¢. 2: Predpokladdm, ze vétsina respondenti by se kurzu
zucastnilo i v pfipadé, kdyby nebyli zafazeni v procesu posuzovani zadateld”, se
taktéZ potvrdila. Vyplyva to z uvedenych odpovédi na otazku ¢. 2. Bohuzel pred
pfipravami netusili, co je ceka, jelikoZ je na Krajském tfadé neinformovali, co presné
kurz obnasi, proto k nému méli pfedem negativni predsudky. Po jeho absolvovani se
shoduji, Ze ma svij diilezity vyznam v procesu osvojeni a péstounské péce. Tato
mezera by méla byt ze strany socialni pracovnice ¢i psychologa doplnéna. Kdyz
budou zadatelé dostatecné informovani o tom, co je v pfipravach cekd, da se tak

predejit prvotnim rozpaktim a strachu z neznamého.
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Zaver

Pfi zpracovani prace jsem meéla na mysli bezradnost parti, které jsou
odsouzeni Zit Zivot bez vlastnich potomkii. Osudy Zen a muzi, ktefi nemaji Zadnou
realnou moznost mit vlastni biologické dité, krev jejich krve. To je v dnesni dobé,
nejriznéjSich vymozenosti, smutné a nepochopitelné. Vypada to, jako kdyby sama
pfiroda pfipominala, co je dilezité. V dnesni zrobotizované spolecnosti, nejsme

schopni zplodit pokracujici generaci.

Pro pary, které nemohou mit vlastni dité, se mize jevit toto zjisténi v prvni
chvili jako nepfekonatelna prekdzka ve spolecné cesté Zivotem. Ale kdyz se
rozhodnou pro adoptovani ditéte, zjisti, Ze to byl teprve zacatek cesty za ditétem.
Prvni kroky jsou cesta do neznama, ale na jejim konci je ¢ekd odména v podobé
vytouzeného ditéte, které si mohou odvést domti. Na této cesté se setkaji s fadami
odbornikd, ktefi je budou testovat a provérovat, zdali pravé oni mohou byt dobrymi
rodici pro jedno z déti, o které se nema kdo postarat. Pravé tyto odborniky mtizeme
hledat v organizacnim tymu kurzt Trialog. Cilem organizatorti pfipravnych kurzi
je seznamit Zadatele s procesem adopce a pripravit je na okamzik, kdy se jim
v zivoté objevi novy ¢len rodiny. Pfipravny kurz je také misto setkdvani part

v podobné situaci, coZ je pro jednotlivce velkym prinosem.

Cilem mé bakalarské prace bylo prozkoumat faktory spokojenosti ticastnikti
pfipravnych kurzti v Jihomoravském kraji, které zajiStuje neziskova organizace
Trialog. Pro tento ucel byla vyuzita metoda priizkumu pomoci dotaznikového

Setteni.

Neziskova organizace Trialog funguje, z povéfeni Jihomoravského kraje
v oblasti pfipravnych kurzti, jiz fadu let. Kazda skupina Zadatel(i, ktera se do
ptiprav pfihlasi, je jina a je tfeba ji pfizpusobit tempo a zafazeni vstuptli. Zameér je,
ale vzdy stejny, Zadatelé si musi ujasnit, jaké dité pfijmout a pfipravit se, pokud

mozno, co nejlépe, na ptichod nového ¢lena do rodiny.

Vypovédi respondentt byly témét vZdy pozitivni. Spokojenost se strukturou,
zvolenymi metodami i alternace teorie a praxe, byla respondenty vyhodnocena jako
vynikajici. Prtizkum mezi zadateli doklada, Ze Trialog zvlada tento nelehky ukol
velice dobfe. Coz je zaroven i odpovédi na ndzev bakaladfské prace: Smysl

piipravnych kurzti v procesu adopce v CR.
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StéZejnim vystupem mé prace je subjektivni zhodnoceni kvality obsahu
a formy pripravnych kurzd. Prizkum spokojenosti s organizaci Trialog muze
pomoci k zlepseni obdobnych p¥ipravnych kurzii v Ceské republice. Zjisténa kvalita
kurzu muzZe ptisobit jako doporuceni, aby se obsahem pripravnych kurzti Trialogu
mohly inspirovat organizace, které zastituji pfipravné kurzy v dalSich krajich nasi
republiky. Prace mtize byt také pfinosem pro socidlni pracovnice a psychology, ktefi
jednaji s Zadateli o osvojeni. Zhodnoceni zadatelt je patrné doporuceni, Ze ke
zlepSeni procesu adopce by dopomohla vyssi mira informovanosti Zadatelii
o pripravnych kurzech. Aby se nemuseli kurzu obavat a neztraceli ¢as v procesu
adopce. Zavéry Setfeni mezi ucastniky kurzu budou také piinosem a zpétnou

vazbou pro organizatory kurzu, které mohou vyuZzit ve své dalsi ¢innosti.

Absolvovani pfipravného kurzu a tvorba bakaladfské prace pro mne byla
prinosem a velice zajimavou zkuSenosti. Prohloubila jsem své znalosti v oblasti
legislativy a socidlni prace, spojené s procesem adopce ditéte. V budoucnu bych rada
porovnala kvalitu pfipravnych kurzii v ¢eské republice s dalsi zemi Evropské unie.
Bylo by také mozné zhodnotit miru vyspélosti procesu adopce oproti zemim

s vysoce propracovanym systémem nahradni péce.
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Resumé

Adopce, neboli osvojeni, je svazek, ktery zpravniho, spolecenského
a psychologického hlediska stoji nejblize pfirozené rodiné. Manzelé ¢i jedinci, ktefi
nemaji dité vlastni, pfijimaji za své dité jinych rodicd. Proces adopce se déli na
nékolik etap, kterymi musi budouci rodice projit. Jedna z nich je pfipravny kurz pro
budouci osvojitele. Prace obsahuje porovnani pfipravnych kurza v Jihomoravském

kraji s metodickym doporucenim Ministerstva prace a socialnich véci.

Prvni kapitola definuje problematiku, formy, historii a legislativu nahradni
rodinna péce.
Druhd kapitola rozvadi proces adopce. Proces, kterym musi kazdy zadatel

o adopci projit krok za krokem.

Treti kapitola se zabyva samotnymi pfipravnymi kurzy, jak jsou stanoveny

Metodickym doporucenim z roku 2009.

Ctvrtd kapitola popisuje pifpravné kurzy v neziskové organizaci Trialog,

jejich strukturu, cile a metody:.

V empirické c¢asti prace si nejprve stanovuji cile prizkumu, hypotézy
andsledné pomoci dotaznikového Setfeni zjistuji faktory spokojenosti ucastniki

kurzu a tim vytvarim podklady pro potvrzeni ¢i vyvraceni hypotéz.
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Anotace

Cilem préce je zjisténi faktorti spokojenosti ucastnikti kurzu s pfipravnymi
kurzy organizace Trialog v Jihomoravském kraji. V praci je rozpracovan proces
adopce v Ceské republice. Hlavni duraz je kladen na piipravné kurzy v procesu
adopce. Prace obsahuje porovnani pripravnych kurzt v Jihomoravském kraji,
s metodickym doporucenim Ministerstva prace a socidlnich véci. V praktické casti
prace jsou pomoci dotaznikového Setfeni zjistény faktory spokojenosti tcastnikii
kurzu s ptfipravnymi kurzy v Jihomoravském kraji.

Klicova slova

Adopce, osvojeni, pfipravny kurz, proces adopce, Trialog, metodické
doporuéeni MPVS.

Annotation

The goal of the thesis is to determine factors of the course participants'
satisfaction with preparatory courses, which are held by organization Trialog in the
South Region. The thesis elaborated the process of adoption in the Czech Republic.
Major emphasis is on training courses in the process of adoption. The work includes
a comparison of preparatory courses in the South region, with methodological
recommendations of the Ministry of Labour and Social Affairs. The practical part of
the study is done by a questionnaire survey for course participants to determine
factors of satisfaction with a training course in South County.

Keywords

Adoption, preparatory course, the process of adoption, Trialog,

methodological recommendations of Ministry of Labour and Social Affairs.
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Priloha 1
Aktualni informace
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= ‘ Ustavu zdravotnickych informaci a statistiky
2. 2 : 1 Ceské republiky
Praha 11. 5. 2010 1 3

Cinnost kojeneckych tstavii a détskych domovii pro déti do tfi let
a dalsich zafizeni pro déti v roce 2009

Activity of institutes for infants and homes for children up to 3 years of age
and other institutions for children in 2009

Souhrn

Ke konei roku 2009 bylo v CR 34 kojeneckych Ustavl a détskych domov( pro déti do 3 let, jejichz
kapacita byla ke stejnému datu 1 818 mist a bylo v nich umisténo 1 351 d&tl. V pribéhu roku bylo pfijato
1 966 d&ti, nejéastéji ze socidinich divedd. Propugténo bylo béhem roku 2 022 déti, 55 % do viastni rediny.
Vice nez clvrtina propusténych déti stravila v Ustavu vice nek rok,

Summary

By the end of 2008 in the CR there were 34 institutes for infants and homes for children up fo 3 years.
Capacity of these institutes on the even date was 1 818 places and there were placed 1 381 children. During
the year 1 866 children were admitted, mostly for social reasons. 2 022 children were discharged, 55 % into
their own farmily, More than fourth of discharged children spent in institute more than one vear.

Kojenecké dstavy a détské domovy pro déti do tfi let

' Ceské republice bylo ke konci roku 2009 celkem 34 kojeneckych ustavi a détskych
domovi pro déti do tii let. Na pocatku roku 2009 vzniklo ve Strakonicich Détské centrum
Jihogeského kraje. Tim i Jihodesky kraj, ktery do té doby jediny z kraji CR nemél zadny
kojenecky Ustav, ziskal zarizeni tohoto typu.

Celkovy pocet pracovniki zajistujicich cinnost kojeneckych ustavi se oproti
piedchozimu roku témeéf nezménil. BEhem roku 2009 pracovalo v kojeneckych lstavech
37,6 lékarh, 84542 zdravotnickych pracovniki nelékarl s odbornou zplsobilosti bez
odborného dohledu (pracovnici ZPBD), 32,83 fyzioterapeutd a 100,57 ostatnich odbornych
pracovnik(. Jedna se o primérné rocni prepottené podty pracovniki (Uvazkd).

Pfes vznik nového kojeneckého Ustavu s kapacitou 20 mist doslo v roce 2009 k poklesu
celkového poétu mist na 1 818 (z plvodnich 1 871). Poget mist se snizil v kojeneckych
ustavech a détskych domovech pro déti do tfi let v Karlovarském, Usteckém, Zlinském
a Moravskoslezském kraji. Pocet oSetfovacich dni a nové pfijatych déti se vSak oproti
pfedchozimu roku snizil pouze o jedno procento.
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Ke konci roku 2009 bylo v kojeneckych Ustavech a détskych domovech pro déti do ffi let
umist&no 1 391 déti, z nichz jiné nez ceské statni obganstvi méla 4 %. Stejné jako
v pfedchozich letech byla vice neZ polovina déti umisténa v kojeneckych ustavech ze
sacialnich divodd, necela &tvrtina ze zdravotné socialnich divodi, kdy deti kvlli svemu
postiZeni nevyristaji v roding, aékoli nevyZaduji trvalou a diouhodobou oSetfovatelskou
pédi, a ostatni déti ze zdravotnich duvodu na strané ditéte nebo rodice.

Pfijato do kojeneckych Ustavi a détskych domovi pro déti do tfi let b&éhem roku 2009
bylo 1 966 déti. Ffili§ se neméni zastoupeni déti podle divodu pfijeti. Ze zdravotnich
diivodi jich bylo prijato 33 %, z dlivodll zdravotné socialnich 18 % a ze socialnich divod(
48 %. Mezi pfijatymi détmi bylo 57 déti tyranych a 311 déti se specialnimi potfebami (dfive
byly tyto déti oznacovany jako handicapované). Déti romské narodnosti byla mezi pfijatymi
zhruba pétina. Tento podil se v3ak velmi li&i mezi jednotlivymi cokresy a zejména
jednotlivymi zafizenimi, nejvy&si je v kojeneckych ustavech v Mosté, Teplicich a Olomouci.
Pfijato bylo také 277 matek (popripadé jinych privodcl ditéte), z nichZ desetina byla pred
porodem. Pro matky a jiné privodce ditéte je v kojeneckych lstavech evidovano 71 mist.

V priibéhu roku 2009 bylo z kojeneckych lstavl propusténo 2 022 déti, Z nich 87 %
bylo propuéténo do rodinného prostfedi (55 % do vlastni rodiny, 21 % bylo osvojeno
a 11 % bylo propusténo do jiné formy nahradni rodinné péée). Do détskeho domova pro
starsi déti (resort ministerstva skolstvi) preslo 8 % propusténych déti, 2 % byly prfedany do
ustavu socialni péce a 3 % déti byla propusténa jinam (klokanky, atp.). Nejdelsi dobu
v kojeneckych Ustavech a détskych domovech pro déti do tfi let stravily (z divodi
dodrzeni legislativnich predpisll) déti propousténé do osvojeni, jejichZ rodice byli zbaveni
rodiovskych prav éi projevili nezajem, a détl propousténé do jiné formy nahradni rodinné
péce (pfedevsim péstounska péce). Take téméf viechny déti propousténé do ustavu
socialni péce stravily v kojeneckém ustavu minimalné rok. Naopak u déti propustenych do
viastni rodiny nebo do osvojeni se souhlasem rodich byl pobyt v kojeneckém ustavu
mnohem kratsi.

Détske stacionare

V CR bylo ke konci roku 2009 evidovano celkem 31 détskych stacionaril. Jedna se
o zafizeni provadajici diagnostickou, Ié&ebnou a rehabilitaéni péci u déti, jejichZz zdravotni
stav vyZzaduje pravidelnou specializovanou pééi bez nutnosti hospitalizace, Casto jsou tato
zafizeni specializovana na rehabilitace &i alergologii. Détské stacionafe jsou ve vSech
krajich kromé& HI. m. Prahy a Jihoteského kraje. Béhem roku zde byla poskytnuta péce

1 944 pacientim, z nichZ 848 bylo nové piijato. Celkova kapacita détskych stacionafi ke
konci roku 2009 byla 1 047 mist.

Jesle

Strmy pokles poétu téchto zafizeni pro zdravé déti se po roce 2000 zpomalil
a poslednich nékolik let se méni jen mirné. Stejné jako v pfedchozim roce bylo v roce
2009 v Ceské republice 46 jesli. Tato zafizeni zcela chybi v Karlovarském a Libereckem
kraji. Ke konci roku 2009 byla celkova kapacita jesli 1 419 mist, b&hem roku bylo prijato
2 074 déti, coZ je asi o 8 % vice nez v pfedchozim roce. Je to ddno mimo jiné i tim, Ze
neustale pfibyva déti prijimanych pouze na nékolik dni v mésici, jejichz matky pobiraji
rodicovsky piispévek a zarovef pracuji. Podminkou zachovani rodicovského pfispévku je
osobni celodenni péce o dité, kterd miuZe byt doplnéna umisténim ditéte do predskolniho
zafizeni na maximalné 5 kalendainich dni v mésici. O déti v jeslich béhem roku pecovalo
199,10 zdravotnickych pracovnikl nelékaill s odbornou zplsobilosti bez odborného
dohledu. Jedna se o primérmeé roéni prepoctené pocéty pracovnikl (Gvazki).

Vypracovala: Mgr. Helena Chodounska
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Kojeneckeé Gstavy a détské domovy - pocet prijatych déti, rok 2009

Pocet déti pfijatich béhem roku

£ celkoveho poétu piijatych déti

v tom
. e zdra:;nfch izriigfr:?cél: socizjn[ch S;;?igm IOTANR | R
divedd divodd divodd
HL. m. Praha 194 34 112 48 71 22 4
Stfedocesky 194 39 58 97 20 40 3
JihoZesky 3 - 3 - 2
Plzefisky 97 36 19 42 17 18 3
Karlovarsky 108 4 9 05 3 40 1
Ustecky 134 g 2 123 12 68 2
Liberecky 55 29 19 7 21 20 2
Kraloveéhradecky 37 1 3 33 - B 1
Pardubicky 118 45 30 43 18 5 9
Vysocina 101 51 11 39 16 25 9
Jihomoravsky 200 104 3 93 66 52 3
Olomoucky 352 216 26 10 8 a2 2
Zlinsky 63 14 30 19 30 10 4
Moravskoslezsky 282 67 37 178 25 63 18
¢R 1966 649 3589 958 ch b 401 57
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Kojenecké dstavy a détské domovy - poéet propusténych déti, rok 2009

Prodet propustEnich déll behem rok 7 celkiveha podiy
v tom propasiémych
do adopce do
: - diského
Uzeml, krag i | i " — %?n}'!].tnn: du:m:ua_ i umavu sf | - Zemigl
rodiTy P9 | soutlasem | zbaven| | méhrednl 5;';&:?& ﬁ+ e ﬁ?;;.,r? TRNEHEN | e
PIEM | roditn | rod prav | fod-péte | D0
Sholstvi)
Hl, m. Praha 187 ] 1 a 5 7 25 1 3 B2 bk 1 1
Sifedotesky i B2 18 14 fi 25 20 3 7 14 38 3
Jinodesky 3 1 g ] 2 ) 3 ? -
Plzefisky 102 ar ] 14 - A 14 4 4 12 ' 7 4
Kariovarsky 171 G0 12 19 1 15 B : 2 " ki
Ustecky 152 32 ar B 3 14 2 3 5 4 B4 3 2
Liberecky EY 18 100 1% - & [ 1 2 7 22 2 1
Kralovehradecky 2 8 3 7 - i 3 1 - 1 B
Pardubicky 04 W 3 12 1 22 7 z 14 fi 3 1
Vysoding a2 53 4 16 - 11 4 2 2 17 T 4
dEhomoravaky ™ 150 12 n - 16 2 3 4 63 50 1 3
Olomouciy 352 302 - 7 3 3 2 ] (O 3 % : 1
Zlinzky 73 58 1 3 2 ] 3 45 ] 1
Morzvekoslorsky N7 170 6 24 g a7 10 4 i 24 Bl 17 2
R 2022 1102 137 266 30 216 164 4 B3 7 397 kr 15
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Vyvoj pottu déti pfijatych a propusténych do kojeneckych
ustavi a détskych domovu pro déti do 3 let
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Vyvoj struktury déti propusténych z kojeneckych tstavu
a détskych domovi (DD) pro déti do 3 let, dle umisténi

24,3

1898 2000 2001 2002 2003 2004 2005 20068 2007 2008 2009

EViastni rodina OAdopce celkem
O Jine formy nahradni rod. pece O DD - déti starii 3 let - resort Skolstvi

O Jinam (ustav soc. peée a jinam)

Struktura déti propusténych z kojeneckych Ustavu
a DD pro déti do 3 let, dle délky pobytu v zafizeni

4
3,3
39,4
- 16,7
10,2

Vliastni  Adopce Adopce se Adopce Jinéformy DD-déti  Ustav Jinam

rodina pro souhl, pro NEP  starsi 3 let socialni
nezajern  rodigl  zbaven] - resor pete
rodic. prav Skolstvi
E0-2 mésice O 2-5 mésicl O&-11 mésici B 1 rok a vice

UZIS CR, Aktudini informace & 13/2010



Rozmisténi kojeneckych dstavl a détskych domovi pro déti do 3 let v CR v roce 2009

. Kojanscky Gstay
Kojanecky ustay s détskym domaovem

Hojenecky Gatav s délskym domovem
- detadovand pracavisté

Cétsky domov (détl 1- 3 roky)
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Rozmisténi daldich détskych zafizeni v CR v roce 2008

Jesle

Jesle
- detadovansd pracovidté
Détaky stacional
Désky stacionaf

- detadovand pracovistsé
Daldi détska zafizen
Daldl détska zafizent

- detagovang pracovisé
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Priloha 2

Univerzita Tomase Bati ve Zliné Institut mezioborovych studii Brno
Fakulta humanitnich studii
Dobry den,
prosim Vds o vyplnéni tohoto dotazniku. Informace z ného budou slouZit pouze
k ucelum mé bakaldFské prdce na téma ,,Proces adopce v CR*.
Cim vétsi bude Vase upfimnost, tim vice mi pomiZete k zpracovani vysledkda.
Dotaznik je anonymni a po zpracovdni budou vSechny dotazniky znehodnoceny.
Dékuji za Vas ¢as a ochotu pfi vyplriovdni
Katka Kocidnovd
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Zadatel o adopci nebo péstounskou péci: BVROTTY

1) Jak dlouha byla prodleva mezi pohovorem na Krajském Gfadé a nastupem do p¥ipravného kurzu?

PoL ROLY

N

) Kdyby kurz nebyl zafazen v procesu posuzovani Zadateld, absolvovali byste ho dobrovolné a pro¢?
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PODLE TOHO, DAKE 1WFORTIRLE GMeY o WIRIW MEwLA.
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3) Vyhovovala Vam struktura kurzu? Jestli ano v éem?
Ao S Po Seonol DRI LERD VIKBLDU SFEM rtéuj\ iAs BB VATAERgW
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) Libil se Vam pfistup vedoucich kurzu? Paklize ano/ne v ¢em?
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) Citili jste se nékdy v kurzu nepfijemné? Paklize ano pfi jaké prilezitosti?
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) V &éem byl pro Vas kurz nejpfinosnéjsi?
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7) Co Vam pripadlo na kurzu zbyte&né?
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) Kdybyste mohli na kurzu cokoliv zménit, co by to bylo?

Mie,

9) Byly na kurzu zodpovézeny viechny Vase otdzky? Které chybély?

WO

[

0) Vadilo Vam, Ze kurz je souéasti obdobi posuzovéni a Vy jste pod stalym dohledem?
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11) Jaky pocet lidi by Vam ve skupiné p¥ipravného kurzu vyhovoval?

T = f
weaa Lo AL Pp;a-:} B WALO GE Il TO QPER > WEY(WN IESTLL ~S(NY

. i =2 o | -
CoCcT CPRU B BIL LEPS: WERD  HORE!

12)Citili jste se v kurzu pfijemné, aZ tak, Ze jste navazali pFatelstvi s lidmi v podobnych nesnézich?
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13) Jak moc pro Vas bylo obtiZné, zajistit si volno z prace?

VUBEC |, PROTO2E SO VI MA(. 0 SEDEN DEW

14) Zménili byste néco na prostorach, ve kterych byl kurz poradan?

Ve

15) Mate néjaké dalsi pfipominky, ¢i sdéleni, které byste rad/rada k dotazniku pfipojil/a?
THWO 0 @PRWUDY cuPER V

Velice dékuji za Vasi trpélivost a spoluprici.

Katka Kocianova
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Colova 17, 616 00 Brno - Zaboviesky,
IC: 605 75 450, DIC: CZ 605 75 450
tel.: 542 221 501, fax: 542 221 502, e-mail: info@trialog-bmo.cz, hitp://www.trialog-brmo.cz
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