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Strategie rozvoje cestovního ruchu v mikroregionu Strážnicko
	Kritéria hodnocení:
	Počet bodů (0 – 10)

	1
	Náročnost tématu práce
	6

	2
	Splnění cílů práce
	8

	3
	Teoretická část práce
	6

	4
	Praktická část práce
(analytická část)
	7

	5
	Praktická část práce
(řešící část)
	7

	6
	Formální úroveň práce
	8

	
	CELKOVÝ POČET BODŮ
(0 – 60)
	42


Hodnocení jednotlivých kritérií:

	0 bodů
	nesplněno

	1 – 2 body
	splněno pouze na úrovni základních požadavků

	3 – 4 body
	splněno s výraznějšími, ale ne kritickými nedostatky

	5 – 6 bodů
	splněno, nedostatky neovlivňují podstatně celou práci, zejména výsledky

	7 – 8 bodů
	splněno zcela bez výhrad 

	9 – 10 bodů
	splněno nadstandardně 


Připomínky k práci:

	I když práce svým tématem patří spíše mezi méně náročné, oceňuji využití relativně velkého množství publikačních a internetových zdrojů. Celková struktura práce je logická a teoretická i praktická část práce jsou vzájemně provázány. Rovněž jazyková úroveň práce je velmi dobrá.
V podkapitole 4.2 zabývající se finančními nástroji rozvoje cestovního ruchu jsou popsány pouze regionální operační programy. Postrádám však informace o národních a regionálních dotačních programech, které mohou obce také využít. Přitom sama autorka v kapitole 11 předpokládá spolufinancování projektu č.1 ze strany Jihomoravského kraje. Dále u tabulky 3 na straně 28 není uveden komentář k obsahu této tabulky. Očekávala bych srovnání jednotlivých regionů soudržnosti z hlediska podílu finančních prostředků ROP alokovaných na rozvoj cestovního ruchu. Za tímto účelem by bylo vhodné doplnit tabulku o procentuelní vyjádření objemu finančních prostředků vyčleněných na cestovní ruch.

Další připomínky se týkají katalogu projektů v kapitole 11. Autorka uvádí u projektu č.1, že na financování projektu by se měla podílet jak obec Petrov, tak i Jihomoravský kraj. Není zde však již uvedeno, na základě jakého dotačního titulu by se měl Jihomoravský kraj podílet 40% na tomto projektu. 



Otázky k obhajobě:

	1. Které dotační programy mimo Regionální operační program NUTS2 Střední Morava mají obce v mikroregionu Strážnicko možnost využít? Specifikujte dotační programy na národní a regionální úrovni.

2. Z jakého dotačního programu Jihomoravského kraje předpokládáte kofinancování projektu na obnovení sirnatého pramene v obci Petrov?



Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP.


 FORMCHECKBOX 

Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu BP (minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body).
 FORMCHECKBOX 
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 BP
Instrukce pro hodnocení jednotlivých kritérií:

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce (0 - 10 bodů)
Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje.
Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce (0 - 10 bodů)

Toto kritérium hodnotí splnění zadání práce na základě definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu. Definovaný cíl práce odpovídá požadované náročnosti vzhledem k typu práce.
Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce (0 - 10 bodů)

Hodnotí se především výběr teoretických zdrojů a jejich možná aplikace pro řešení tématu. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. Rozsah zpracované literatury, její aktuálnost, využití cizojazyčné literatury, využitelnost přehledu pro vlastní práci, diskuse alternativních pohledů, rozbor použitých citací. Literární přehled práce je po metodické a formální stránce řádně zpracován včetně citací a odkazů na použitou literaturu.
Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část) (0 - 10 bodů)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy jako východisko pro řešící část. 
Kritérium 5. Hodnocení praktické části práce (řešící část) (0 - 10 bodů)

Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části 
na analytickou část. Kritérium hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické a praktické části práce, zdůvodnění návrhů a jejich dopadů.  
Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce (0 - 10 bodů)

Hodnotí se úroveň grafického zpracování práce. Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Správnost členění, logické návaznosti textu, správnost použité terminologie, jednoznačnost a přehlednost grafických prací, jazyková úroveň.
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