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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Studentka Bc. Sylva Švarcová ve své diplomové práci reflektuje problematiku exekucí dávek sociální péče optikou redaktorů webových serverů. 
Toto téma patří bezesporu do témat nosných. Dva roky od uplynutí (asi nejznámější) exekuční kauzy na Chomutovské radnici, je mu v tisku stále věnována velká pozornost. 
Silné stránky práce:
· Autorka vycházela z textů předních odborníků oblasti sociální politiky (Tomeš, Potůček, Krebs)

· Přehledné zpracování etap výzkumu

· Výzkumné otázky jsou vystavěny logicky

· Diplomantka postihla aktuální legislativní úpravu zkoumané oblasti a zohlednila novelizace patřičných zákonů

· Externí a interní SWOT analýza

Slabé stránky práce:

· Formální nedostatky (překlepy, nesourodý obsah, barva písma s. 22, 35, 45).
· Text není dostatečně provázán, přechody od parafrází k autorskému textu jsou příliš patrné (např. autorka správně zařazuje kapitolu pojednávající o chudobě, blíže však neobjasňuje, jak přesně s tématem souvisí, obdobně metodologická část), některé informace se opakují (např. s. 9 a s. 45).
· Stať o všech typech a metodách kvalitativního výzkumu (s. 49, 50) je nadbytečná.
· Přiřazení některých kódů je diskutabilní.
Práci hodnotím jako dobrou a doporučuji k obhajobě. 

	Otázky k obhajobě:
1. Jaký je Váš postoj k postupu radnice v Chomutově?
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





