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	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	A
	
	
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování
	A
	
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (citační norma, formální úprava)
	A
	
	
	
	
	

	

	Práce s odbornou literaturou
	A
	
	
	
	
	

	Formulace cílů práce
	A
	
	
	
	
	

	Metodika zpracování výzkumné části (cíl, výzkumný problém, druh výzkumu, vzorek, metody)
	A
	
	
	
	
	

	Analýza dat a splnění cílů práce
	A
	
	
	
	
	

	Interpretace dat a formulace závěrů práce
	A
	
	
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	A
	
	
	
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Předložená práce vychází z potřeb praxe a zaměřuje se na evaluaci školní spokojenosti studentů vybrané střední školy. Jelikož je práce zpracována „na zakázku“ lze ji hodnotit jako velmi podnětnou, přínosnou a smysluplnou. Kvalita práce je na vysoké úrovni a svědčí o odbornosti diplomantky. Zvolená problematika je uchopena a zpracována velmi precizně a s patřičným nadhledem. Silnou stránkou teoretické části je její odborné zázemí (opírá se o řadu relevantních zdrojů). Diplomantka se mohla více zaměřit na provázanost jednotlivých kapitol. Empirickou část hodnotím jako excelentní. Diplomantka zkonstruovala vlastní výzkumný nástroj (na základě potřeb praxe) a posunula výzkumný problém do relační roviny (zkoumá rozdíly v indexu spokojenosti podle délky studia a zajímají ji také genderové rozdíly). K tomuto účelu volí vhodné statistické procedury. Z toho důvodu jsou závěry velmi cenné. Diplomantka prezentuje výsledky velmi přehledně (grafické a tabulkové zpracování) a citlivě interpretuje zjištěné výsledky. Oceňuji, že si diplomantka zvolila doplňující (hloubkovou) kvalitativní analýzu, která umožňuje posoudit spokojenost ze strany studentů komplexněji. Výsledky se striktně drží zvolených cílů (oblastí) 
a jsou prezentovány v rovině výpovědí respondentů. Pojetí zakotvené teorie směřuje spíše k vytvoření („zakotvení dat“) teorie nové. Diplomantka vytváří velmi originální kategorie a svým zhodnocením poskytuje vedení školy cenné materiály pro její budoucí využití. Z práce je patrný odpovědný přístup diplomantky a nezbývá mi než konstatovat, že práce převyšuje kvality kladené na podobný typ prací.

	Otázky k obhajobě:

1. Vysvětlete výhody a nevýhody forem vzdělávání nadaných žáků (integrovaná, přechodná, segregovaná) v souvislosti s informacemi na str. 33 (své tvrzení podložte).
2. Vysvětlete, proč nebyly výsledky výzkumu, které jste předložila vybranému gymnáziu totožné s výsledky Vaší diplomové práce, v čem se lišily? 

	Celkové hodnocení*
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





