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Téma, zaměření a cíl práce


Téma práce, které si autor zvolil, je velmi aktuální. Autor si kladl za cíl zjistit názory a postoje české veřejnosti, které se vztahovaly k extremismu.
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Celkové zhodnocení bakalářské práce
Předložená bakalářská práce je poměrně kvalitně zpracovaná. Je rozdělena klasicky na část teoretickou a empirickou. Teoretická část obsahuje tři stěžejní kapitoly. Poněkud mi zde nesedí zařazení jednotlivých podkapitol do hlavních celků. Například historické souvislosti bych nechala v jednom celku a nerozdělovala je. Dále mi vadí, že autor nenapsal k hlavním kapitolám žádný průvodní komentář a přechází rovnou k jednotlivým podkapitolám. Úvod a závěr práce postrádá formulaci hlavních cílů práce, metod, a taktéž v závěru chybí shrnutí výsledků výzkumu a případná diskuse. V teoretické části se vykytuje rovněž celá řada číselných, ale i jiných údajů, které autor zajisté odněkud čerpal, nicméně citovaný zdroj chybí. Co se týká empirické části, zavádějící je název této kapitoly – „Extremismus a česká společnost“. Autor totiž začíná rovnou vymezením výzkumného problému a výzkumných cílů. Autora chválím za konstrukci dotazníku. Jednotlivé položky jsou formulovány jasně a srozumitelně. Nashromážděný výzkumný vzorek považuji za dostačující. Výhradu mám k formulaci a testování hypotéz. V této souvislosti bych autora odkázala na publikaci CHRÁSKA, M. Metody pedagogického výzkumu. Základy kvantitativního výzkumu. Praha: Grada, 2007. ISBN 978-80-247-1369-4. Grafy by měly být pro lepší orientaci očíslovány. Po vymezení výzkumného problému a formulovaných hypotézách následuje na s. 56 interpretace výsledků provedeného šetření. Zpracované údaje nacházíme až v přílohách, ale autor se o nich dopředu nezmiňuje, což působí značně nepřehledným dojmem. Výsledky výzkumu jsou zajisté cenné, nicméně nesprávným testováním hypotéz dochází k závěrečnému zkreslení získaných dat.
Otázky pro obhajobu

Na s. 54 autor formuluje tuto hypotézu: ,,většina lidí považuje rozdílná rozhodnutí soudu u trestných činů s rasovým podtextem, které byly spáchány Romy, nebo které byly spáchány na Romech za jeden z prvků, jenž podněcuje rasismus“. Daná hypotéza je nepřesně formulovaná, protože autor se ptá na dva odlišné problémy najednou. Mohl by v této souvislosti uvést jaké nejčastější motivy vedou romské občany ke spáchání trestných činů, 
a jaké nejčastější motivy podněcují lidi ke sklonem k extremismu k tomu, aby spáchali trestné činy právě na romských občanech?
H O D N O C E N Í

Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím ji stupněm C – dobře.

V Brně dne 18. května 2011
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    Mgr. Pavla MACHÁČKOVÁ, Ph.D.

Posudek v písemné i elektronické podobě odevzdejte společně s bakalářskou prací do stanoveného termínu na studijní administrativu IMS Brno, Veveří 111, 616 00 Brno (e-mail: imsbrno@iol.cz).

Doporučení (nedoporučení) k obhajobě a stupeň hodnocení upraví oponent podle skutečnosti (A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře,

D – uspokojivě, E – dostatečně, F – nedostatečně).
