Univerzita Tomáše Bati ve Zlíně



Institut mezioborových studií Brno

Fakulta humanitních studií  

Posudek oponenta bakalářské práce 
Autorka bakalářské práce:
Pavlína Diblíková 
Název práce:

Systém vzdělávání seniorů 
Oponent práce:
Mgr. Ing. Radomír Saliger, Ph.D. 
Studentka zpracovala bakalářskou práci na téma v dnešní době aktuální. Seniorský věk není důvodem k tomu, aby se lidé dále nevzdělávali a nerozvíjeli svůj potenciál. Spíše naopak, jejich další vzdělávání a rozvoj je pro společnost prospěšný. 
Cíl práce je v rámci úvodu formulován, prospěla by mu lepší specifikace, aby bylo možné z tohoto pohledu se dívat na výsledek práce. Opět se setkávám s nedostatkem, že cíle práce jsou formulovány jen jako výčet toho, co v práci je. Smyslem formulace cílů je vymezit rozsah bádání, limity, jeho zaměření, specifikaci a zdůvodnění, které nachází logický odraz ve struktuře celé práce s využitím aktivních sloves. 

Struktura práce je v zásadě v souladu s obecně formulovaným cílem, kapitolu 5 bych doporučoval zařadit spíše za kapitolu 2. V názvu práce není specifikováno v kterém prostředí a místě se má systém vzdělávání posuzovat, ani v cíli není specifikováno, o jaké období a v jaké společnosti se má uvedený problém zkoumat. 
Pro teoretickou část autorka využila základní zdroje, které se uvedenou problematikou zabývají. Na zdroje se autorka odkazuje, odkazy na internetové zdroje nejsou v souladu s normou. Poznatky jsou pouze deskriptivní. 
Podkapitola 2.3 je tak krátká (tři a půl řádku), že neumožňuje čtenáři pochopit podstatu systému vzdělávání v uváděném období. Není ani obvyklé, aby podkapitola byla tak rozsahově omezená. Kapitola 2.1 je rovněž velmi omezeně informačně rozsáhlá. Není jisté, zda čtenář alespoň orientačně dokáže na základě uvedeného pochopit „Vývoj vzdělávání v Československu“. Jako velmi základní informace může posloužit, bylo vhodné však odkázat na další zdroje, aby zájemci o informace z nich mohli čerpat a udělat si ucelenější představu. 
Kapitola šestá je věnována „vzdělávání v našem regionu“. Název podkapitoly v obsahu práce se mi jeví jako neúplný, doporučit lze i v názvu region specifikovat. V této části je bez jasného a podrobného zdůvodnění vazby na seniory popsáno určité spektrum vzdělávacích zařízení, které i jim poskytují vzdělávání. Přesto lze říci, že jako základní informace o možnostech vzdělávání seniorů ve škole, knihovně apod. může sloužit. 
Závěr není z hlediska rozsahu i obsahu plně dostačující. Autorka nezhodnocuje to, co v práci uvádí, absentují jasnější doporučení pro vzdělávání seniorů apod. 
Závěr je v textu číslován, což není obvyklé, v obsahu práce číslován není. Domnívám se, že autorka podcenila formální stránku práce. Jednoslabičné spojky je vhodné na konci řádku neuvádět. 
Při obhajobě žádám, aby autorka reagovala na připomínky v posouzení a zhodnotila poznatky v bakalářské práci, týkající se vzdělávání seniorů a pokusila se formulovat možnosti vzdělávání seniorů v jí popisovaném regionu a objasnila, jaký může pro seniory mít užitek a aby doporučila případně další neuváděné možnosti. 
Hodnocení
Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím ji stupněm „ E“. 
Datum: 18. května 2011
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