	POSUDEK OPONENTA BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

	Jméno a příjmení studenta
	Dana Kozubíková

	Název práce
	Sociálně patologické projevy dospívajících v mikroregionu jižní Valašsko

	Vedoucí práce
	Mgr. Jakub Hladík

	Obor
	Sociální pedagogika

	Forma studia
	prezenční

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení

dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	A
	
	
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování
	A
	
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (citační norma, formální úprava)
	
	B
	
	
	
	

	Obsahová stránka práce

	Práce s odbornou literaturou
	
	B
	
	
	
	

	Formulace cílů práce
	A
	
	
	
	
	

	Metodika zpracování výzkumné části (cíl, výzkumný problém, druh výzkumu, vzorek, metody)
	A
	
	
	
	
	

	Analýza dat a splnění cílů práce
	
	B
	
	
	
	

	Interpretace dat a formulace závěrů práce
	
	B
	
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	
	C
	
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Bakalářská práce má výrazně deskriptivní, výkladový charakter. I když se autorka zabývá sociálně patologickými jevy, úvodní kapitoly věnuje výkladu základních pojmů, které jsou obsahem  studia na vysoké škole, přespříliš prostoru věnuje výkladu základních  vývojových, ontogenetických aspektů lidského jedince na úkor zvoleného tématu.  Na druhé straně opomíjí některé důležité aspekty sociálně patologických jevů, kterými jsou např. osobnostní příčiny, teoretická východiska vysvětlující vznik tohoto chování apod. Stejně tak lze namítat i v případě kapitoly 5.3.- Kriminalita, která má celou řadu příčin jiných než pouze makrospolečenských. V této kapitole autorka uvádí řadu tvrzení (…TČ mládeže zaznamenala řadu kvalitativních změn…) bez patřičných odkazů. Chybí zde definice kriminality jako soc.patol jevu a její kvantitativní změny, odkazy na příslušné prameny. Stejný nedostatek má i kapitola 5.6.- Poruchy chování, jejíž obsah je obecný, výčtový, omezující se pouze na oblast sociálně psychologických vztahů. Některé kapitoly (např. 5.1.-Toxikomanie,  jsou vzhledem k závažnosti volbě tématu BP velmi, velmi  krátké, stručné a nevyčerpávající). Autorka opomíjí některé důležité aspekty vyskytující se u dětí a mládeže v oblasti sociální patologie jako je delikvence, vznik deprivantsví apod. Z tohoto pohledu autorka i opomíjí některé naše významné autory na tomto poli působnosti: Matějček, Dunovský, Drtilová, Koukolík apod.  Autorka rovněž nečerpala z výzkumných zpráv a publikací našich předních ústavů a institucí, které se těmito jevy zabývají a které pravidelně vydávají své publikace a výzkumné zprávy, kterým je např. Institut pro kriminologii a sociální prevenci. Rovněž lze namítat i v případě kapitol zabývajících se prevencí. Systém prevence tak jak se uplatňován ve společnosti, má svůj systém a členění, které autorka opomíjí.  Z hlediska formální úpravy lze namítat citace, u kterých není patrno, kde citace začíná a kde končí nebo zda se jedná o volnou úpravu textu (str. 11,12,..), chybí seznam pramenů a citací. 
Z pohledu odborného autorka nepřináší žádné nové pohledy, stanovené hypotézy jsou již dávno uznávanou skutečností a bylo by spíše překvapivým přáním, pokud by se nepotvrdily.

	Otázky k obhajobě:

Vysvětlit pojem deprivantství, jeho příčiny, teoretická východiska. 
Vysvětlit pojmy delikvence a systémy prevence ve společnosti.
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