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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Rodina, stáří, stárnutí a sociální péče včetně pomoci pomáhajícím rodinám tvoří ústřední tématiku teoretické části překládané práce, což spatřuji jako relevantní zadání práce. Autorka se poměrně detailně danou tematikou zabývá, včetně legislativního ukotvení spojeného s touto problematikou.
Oceňuji zejména návaznost a „čtivost“ jednotlivých částí textu teoretické části, které jsou doplňovány o vlastní zkušenosti a vzpomínky. 
Praktická část je zaměřena na oblast vnímání mezigenerační solidarity ve vlastní rodině. Výtku bych měl jen k formulaci – cílem výzkumu by nemělo být nalézt odpověď na výzkumnou otázku. Další výhrady bych měl k formulaci hypotéz, které by měly vycházet z nějaké metodologické literatury v oblasti pedagogiky. Jejich formulace mi připadne značně zavádějící.
Seznam použité literatury, který čítá 22 titulů (včetně elektronických odkazů), spatřuji jako dostatečný. V textu je pak s literárními zdroji náležitě pracováno a odkazováno.
Cílové zaměření práce, které autorka uvádí v úvodu práce, spatřuji jako dostatečně naplněné.
Práci doporučuji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:
Je podle Vás nějaký rozdíl mezi výzkumnými otázkami a otázkami použitými v dotazníku? Který typ otázek by dle Vás měl být obecnější a širší povahy a proč?
Kde jste získala a jakým způsobem jste oslovila výzkumný vzorek respondentů dotazníku?
Uveďte, o jaký typ hypotéz se jednalo, ve Vašem případě – vyjadřují rozdíly, vztahy nebo následky? (viz. P. Gavora – Úvod do pedagogického výzkumu – str. 52).
Formulování hypotéz je spíše charakteristické pro kvalitativní nebo kvantitativní výzkumné šetření? Svou odpověď zdůvodněte.
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