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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Pisatelka velmi vhodně zpracovala teoretickou část práce, kde se věnuje problematice muzejní edukace a vymezení pojmů, kterou dále v práci využívá. Následně je zde objasněna problematika muzejní pedagogiky a její principy. Teoretická část byla rovněž na základě doporučení konzultantky doplněna o principy a metody muzejní pedagogiky. 
V praktické části práce je zpracován výzkum k dané problematice zadání bakalářské práce, jsou zde popsány principy, metodika, zaměření na výzkumný vzorek a následně vyhodnocena data získaná výzkumem. Tato část práce, by co do rozsahu a kvality zpracování, mohla směle konkurovat pracím diplomovým. Samotný výzkum je doplněn analýzou návštěvnosti muzeí. 

V závěru práce jsou zpracovány doporučení pro zvýšení návštěvnosti muzeí a přispění tak k rozvoji muzejní edukace ve Zlínském kraji. Jednotlivá doporučení jsou opřena o výsledky vyplývající z analytické části práce.
Při zpracování BP bylo využito celkem 41 zdrojů informací. Z tohoto počtu bylo celkem 20 monografií, což hodnotím velmi kladně! Práce je vhodně doplněna obrázky, které rozšiřují a objasňují některé z dat a informací v textu. Za samostatnou zmínku stojí zajisté i přílohová část práce.
Jako slabou stránku práce spatřuji kapitolu číslo 5, která je poměrně obsáhlá, to je však zapříčiněno zaměřením na několik muzejních pracovišť. Také by chtělo věnovat více času použití citační normy, zejména přímým citacím. Toto však jsou spíše drobnější vady. 
Práci doporučuji k obhajobě a navrhuji známku B

	Otázky k obhajobě:

1. Ve své práci se zabýváte pedagogickými principy, který z těchto pedagogických principů, uplatňovaných v muzeu, byste upřednostnila Vy?
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





