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Téma, zaměření a cíl práce: 
Téma práce představuje problematiku týkající se celé společnosti s cílem charakterizovat vzájemné vyživovací povinnosti především dle §85-87 ZOR a zjištění funkčnosti metodické tabulky Ministerstva spravedlnosti ČR – potvrzením či vyvrácením předem stanovené hypotézy.
Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu: 
Práce je rozdělena do úvodu, čtyř částí věnovaných – rodině a zákonu o rodině, pojmu a funkci výživného, vyživovací povinnosti §85 a §86 ZOR a §87 ZOR – vyživovací povinnosti dětí. Použité metody – obsahová analýza a komparace dostupných odborných materiálů, kauzistika apod. byly pro práci vhodné.
Odborná úroveň, opodstatněnost závěrů, přínos pro praxi, event. pro rozvoj oboru sociální pedagogiky:
Práce má velmi dobrou úroveň a splnila svůj cíl. jejím přínosem je i zpracování dílčích závěrů jednotlivých kapitol, použití tabulek, grafického znázornění, zařazení kauzistiky §87 ZOR. Práce má vypovídající hodnotu, je přínosná pro praxi a představuje solidní základ pro další zpracování této problematiky.
Práce s literaturou:
Autorka prokázala schopnost pracovat s použitou literaturou, kladně hodnotit zpracování příloh – případy pravomocných rozsudků Krajského soudu v Brně v tabulkové úpravě.

Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava: 
Práce svým rozsahem, jazykovou, formální a stylistickou úpravou splňuje nároky na bakalářské práce kladené.

Připomínky, náměty, otázky pro obhajobu:
Z jakých příčin (důvodů) se nepotvrdila hypotéza, že soudem stanovené výživné odpovídá dílu z platu?
Hodnocení: 
Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím ji stupněm – A-výborně
V Brně dne 17.5.2011
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