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	Téma bakalářské práce:
	Numerické metody řešení obyčejných diferenciálních rovnic s programem Mathematica
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Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou bakalářskou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:

Na str. 31 máte uvedeny ukázkové příklady, které nejsou zadány korektně. U druhého z nich je uvedeno špatné řešení, pravděpodobně jde o překlep. Upřesněte, jaké je správné řešení této diferenciální rovnice.
Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):
Cíle předložené bakalářské práce byly splněny. V teoretické části autorka uvádí přehled základních pojmů z teorie diferenciálních rovnic. Jsou zde také popsány numerické metody řešení obyčejných diferenciálních rovnic, a to Eulerova metoda a metoda Runge-Kutta. Autorka popisuje také programové prostředí Mathematica, ve kterém pak obě metody řešení programuje. Praktickou část hodnotím jako velmi zdařilou, pouze v Tabulce 4 na str. 36 a Tabulce 6 na str. 39 autorka neporovnává y-ové hodnoty numerického a přesného řešení ve stejných hodnotách x, což vidím jako drobný nedostatek.

V práci se vyskytlo několik gramatických a stylystických chyb, např. chybí tečka za větou, víceřádkové rovnice nejsou odděleny čárkou, některé matematické symboly jsou rozmazané a špatně čitelné, pravděpodobně byly vloženy jako obrázky. Autorka zbytečně číslovala matematická vyjádření, na která se v další části práce vůbec neodvolává.
Přesto považuji předloženou bakalářskou práci za zdařilou. 
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