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Explikace k bakalářskému filmu Hany Kotlářové začíná upřímným a velmi pěkně zformulovaným poděkováním, v němž nepřímo poukazuje na řeholi poctivého animátora, stejně tak ale na potřebu pochopení v jeho okolí. Věřím však, že čas, který Hanka musela věnovat počítači namísto své rodině a blízkým, nebyl promarněn. Naznačuje to již kvalitně odvedená teoretická část, dokazuje pak bez přítomnosti větších pochybností její část praktická – animovaný film Romeo a Julie.
Název filmu, a tedy i explikace, asociuje v mnohých propraná klišé, na což sama autorka hned zkraje textu upozorňuje. S její volbou sympatizuji a jsem rád, že si titul dokázala obhájit. Adaptace, ať už dogmatické či volné, Shakespearova díla disponují oblibou – stejně silný je však i zástup těch, co se na inspiraci v Shakespearovi dívají skrze prsty. Vždyť i Romeo a Julie se na plátnech kin a v televizních obrazovkách zamilovali tolikrát, až to není zdravé. Přesto, jak uvádí i Hanka Kotlářová, tyto inspirace mají právo na život. Ostatně, Shakespeare také nepředstavuje původce svých témat, vycházel z jiných látek. A téma, které Romeo a Julie obsahuje, má i přes nepřízeň kritiků, stále co říci... a o tom je i teoretická práce Kotlářové.
Když se rodil příběh bakalářského filmu, měl jsem to štěstí chvílemi být coby tichý svědek u formování myšlenek, třídění nápadů a tvůrčího zápalu. To vše se samozřejmě velmi těžce přenáší do slov a na papír (pakliže nejsme zručnými spisovateli). Hana Kotlářová jistě nepřenesla do své teoretické práce ani desetinu toho, co prožívala při tvůrčím procesu, ale buďme za to vlastně rádi. Tuto energii mohla maximálně zužitkovat při tvorbě samotného filmu. Její explikace tak může sice na čtenáře, zejména pak laika, působit poněkud chladně, na stranu druhou se jí jen velmi těžce něco vyčítá. 

Jako člověk živící se oblastí teoretického bádání a vnímání uměleckých děl mám díky takovým textům, jaký i Hana Kotlářová zformulovala, možnost nahlédnout do procesu vzniku. V případě explikace k Romeovi a Julii jsem putoval bez karambolů, v jasně strukturované (vydlážděné) cestě od nápadů, námětu, scénáře, přes volbu technik až k samotnému procesu realizace a postprodukčních úprav. Jestliže mě napadl nějaký dotaz, nestalo se, že bych na něj nenalezl odpověď. Kupříkladu samostatná kapitolka o tom, proč si za hrdiny filmu zvolila právě zubní kartáčky. Ocenil jsem pak i bližší osvětlení důvodu, proč pracovat se živými herci či proč mít některá gesta zdvojená i tzv. duchem. 

Rozepisovat se zde, když už v polovině posudku uznám práci jako výbornou, nepovažuji za nutné. Teoretická část si zaslouží být doporučena k obhajobě a z mého pohledu ukazuje, jak by taková explikace měla vypadat.
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Prozradím pointu hned v úvodu – absolventský film Hanky Kotlářové mi udělal radost. Nejsem jeho vedoucím a vlastně jsem ani nikterak nepřispěl k tomuto výsledku. Potěšil mě coby diváka, který věří, že na filmových školách mohou vznikat svěží a dramaturgicky kompaktní díla. Romeo a Julie v sobě nese vděčné téma, v mnoha variacích zpodobněné stovkami jiných autorů. Přesto studentka Kotlářová přinesla něco nového, něco, co má právo být bráno jako osobitý projev autora.

Volba zpracovat lásku dvou zubních kartáčků se rodila z inspirací filmů o oživlých věcech, navíc dává prostor k tomu, aby se autorka nepřímo vyjadřovala ke světu lidí, potažmo k mezilidským/partnerským vztahům. Oceňuji, že i přes jasně definovaný postoj Hanky Kotlářové v její teoretické části, svůj názor divákům do hlav ve filmu nevtlouká. Téma vypovídá o kontrastu stálé a fungující lásky, která přežije i nepřízeň osudu (či spíše rozmaru lidí) a dostane se až na smetiště, s láskou vyprchávající, oslabenou a nestálou. V podání Hany Kotlářové se to vše obejde bez srdceryvných scén, intenzivních tahů smyčců i okázalého happy-endu. Umně vybalancovaná kritika povrchnosti partnerských citů dokáže mnoho říct, přitom všem ještě i pobavit.

Dramaturgická výstavba, která využívá nevelkého prostoru (jak stopáže, tak i prostoru filmového), obsahuje jednoznačně ohraničené důležité části příběhu. V expozici nás autorka obeznámí s prostředím, hlavními aktéry, stejně tak nastolí pravidla využitých technik – kreslená animace a nasnímané (byť také stylizované) akce živých herců. První kolize přichází s prvním odchodem ženy, přičemž skrze sebevražedné počínání nešťastného kartáčku Kotlářová podtrhává city, jež kartáček ke své milé chová. Napětí se uvolňuje, žena se vrací domů a pár kartáčků se může znovu obejmout. V tom však přichází krize – další rozepře mezi jejich majiteli. Krize ne sice tolik vygradovaná v obraze (již žádné pokusy o sebevraždu a moře slz), pro dané téma ale jednoznačně určující. Dvojice lidí se neustále k sobě vrací a od sebe odlučuje, něco zde nefunguje, něco zde do sobě naráží, místo aby v harmonii plynulo. Jak dlouhý byl již tento cyklus? A jak se bude ještě dlouho opakovat? Odpovědi se nám nedostane – to proto, že dvojice kartáčků se v peripetii příběhu ocitne v odpadkovém koši a posléze na smetišti. Už nebude moci sledovat a prožívat příchody a odchody svých majitelů (a my tedy s nimi). Film vygraduje záběrem na panelový dům, v každém z oken se objevuje určitá varianta partnerského vztahu, velmi dynamická, ostře kontrastní s poklidným, avšak plně oddaným vztahem mezi zubními kartáčky.

Příběh nemá hluchá místa a byť bychom mohli hledat prostory, kde ještě něco přidat, popřípadě něco něčím nahradit, zbytečně bychom pilovali dílo, které ve stávající podobě působí dle představ své autorky a věřím, že příjemné pocity zanechá na nejednom divákovi.

Snaha vyprávět o lidech pomocí věcí se mnohokrát vyplatila, vzpomeňme na veleúspěšnou trilogii Příběh hraček. Vlastní je toto počínání i Waltu Disneymu, byť v jeho případě jde spíše o dokreslení určitých vlastností v rámci epizodních postav. Hanka Kotlářová ne zcela jasně určuje, kdo je tím hlavním hrdinou – zda lidé, nebo věci, o to má však film větší náboj. 

Pokud bych měl na chvíli zůstat u ztvárnění věcí z koupelny, oceňuji lehkost, s jakou je Kotlářová stylizuje. Věci lze rozpoznat, přesto mají mimiku a gesta, která nám, lidem, pomáhají číst jejich náladu a obecně jejich emoce. Dokonce se nebojí některým přidat roli – jako u černého špuntu, který na řetízku asociuje malého psíka. Pochopitelně že největší pozornosti se dostalo dvojici kartáčků. Kotlářová pracuje s jejich fyzickou schránkou – kupříkladu tedy s klouby či štětinkami. Ty mohou sice utvářet i tvář, současně autorka jimi hraje při milostném dovádění kartáčků a nebo pomocí štětinek symbolizuje stesk, stres a napětí. 

Ztvárnění živých lidí pomocí tmavých obrysů ve filmu výborně funguje – když odmyslím fakt, že si Hanka Kotlářová ušetřila čas, který by musela věnovat kreslení a animování lidí, zůstává zde kontrast živého a neživého, kdy paradoxně mnohem živěji (právě díky pozitivnímu partnerskému vztahu) působí věci oproti lidem. To, že nevidíme muži či ženě do tváře, nás neodvádí od pozornosti, ostatně, o emocích vypovídají dostatečně jasně gesta a hra těla. (Vše zvýrazněno tzv. duchem) Zde se ukazuje, že Hanka Kotlářová není pouze zručná animátorka, ale také dokáže režírovat a vést živé herce. Zpodobnit mezilidský vztah pomocí hry těla tak, aby působila věrohodně, ale také částečně stylizovaně, neumí kdokoliv. Že se to Hance povedlo, vede ke kompaktnosti dvou odlišných technik a tedy i celého filmu.

Už jen závěrem bych vyzdvihl několik předností. Líbí se mi i žánrové balancování – na jedné straně zde máme melodrama, na straně druhé s ladnosti podaný černý humor – například pokusy o sebevraždu či rozbití skleničky s červenou tekutinou. Volba záběrů (jejich velikost a úhel), stejně jako střihová skladba umocňuje divákův zážitek a bez pochvaly by neměly zůstat ani závěrečné titulky, kdy i v jejich závěru (a hře dvou těl) autorka naznačuje, že situace není tak bezvýchodná a že stále je zde místo na lásku.

Práci proto mohu s klidným svědomím doporučit k obhajobě.
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