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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

V teoretické části bakalářské práce autorka předkládá souhrn nejdůležitějších historických dat spojených s vývojem metod asistované reprodukce, dále popisuje a legislativní aspekty této léčebné metody. Zabývá se problematikou dárcovství gamet a embryí, farmakoterapií, následuje popis postupu při darování vajíček včetně možných komplikací. Jednotlivé kapitoly jsou řazeny do logických celků aktuálně vystihujících danou problematiku v celém rozsahu, včetně etických dilemat dárcovství nebo ekonomického benefitu dárkyň oocytů.

V empirické části bakalářské práce si autorka vytyčila 4 cíle, v nichž zjišťovala, které informační zdroje slouží ženám k poučení o dárcovském programu, dále motivaci žen k potenciálnímu zařazení do programu darování ovocytů nebo embryí a názor žen na tento způsob léčby neplodnosti. Posledním cílem bakalářské práce bylo vypracování edukačního materiálu pro neplodné páry. Formulace posledního cíle práce je poněkud nepřesná, neplodné páry jsou zřejmě zařazeny do jiného programu než dárcovského. K získání dat byla použita metoda anonymního dotazníku s 20 položkami určeného ženám ve věku 18 – 35 let, k distribuci a sběru dotazníkú byl použit Internet.
Výsledky šetření jsou vyhodonoceny v programu Microsoft Exel a Word. Každá dotazníková položka je zpracována samostatně v tabulce a grafu s uvedením absolutních i relativních četností zkoumaných jevů. Tabulky a grafy jsou doplněny komentářem. Autorka příliš nedbá na přesnost numerických výpočtů (položka 1, 4, 6, 8, 17, 18, 19, 20), výsledky výzkumu jsou proto nepřesné.  
V diskusi jsou výsledky šetření vyhodnoceny a srovnány s výsledky publikovanými v práci Blanky Chaloupské (2009) „Psychologické, etické, a sociální aspekty dárcovství oocytů“, autorka bakalářské práce se zamýšlí nad důvody, které jsou příčinou rozdílných rezultátů v obou pracích. V závěru bakalářské práce autorka popisuje vlastní zkušenost s darováním oocytů, tyto subjektivní dojmy nejsou předmětem výzkumného šetření realizovaného v bakalářské práci. Splnění jednotlivých cílů práce v práci není obsaženo.
Výzkum byl proveden metodou elektronické distribuce dotazníků, tato metoda je moderní, velmi pohodlná a rychlá, pro výzkumné šetření však méně vhodná. Přílišná anonymita nevylučuje vyplnění dotazníků lidmi, kteří účast v dotazníkovém šetření pokládají za určitý druh recese.

Bakalářská práce je zpracována v rozsahu 78 stran, v seznamu bibliografických odkazů je uvedeno 24 položek – citace neodpovídá normě ISO 690. Práce obsahuje 2 přílohy. Edukační materiál v podobě plakátku je celkem zdařile vypracovaný, i tady je však drobná chyba z nepozornosti … zcela anonamní.

	Otázky k obhajobě:

Kdybyste zpětně hodnotila zpracování výsledků šetření, co Vám působilo největší obtíže?

Pokud byl počet respondentek zařazených do Vašeho výzkumného šetření skutečně 102, kam se 2 respondentky poděly při vyhodnocování dotazníkových položek 17 – 20?
Jak hodláte prakticky využít výstup Vaší bakalářské práce zpracovaný do podoby edukačního materiálu?
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