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	Komentáře k diplomové práci:

	Předkládaná diplomová práce se zaměřuje na analýzu kinetiky vytvrzování epoxidových systémů na bázi bisfenolu A s různým složením síťovadel a při různých teplotách. Cílem práce bylo nalezení optimálních podmínek vytvrzování. Nalezení vzájemných závislostí pracovních parametrů při vytvrzování je klíčové nejen pro samotnou výrovu, ale i pro vhodné použití konečného výrobku. 
Práce má rozsah 70 stran, z toho 30 je věnováno teoretické a 31 praktické části. V práci je 44 odkazů na literaturu, 21 obrázků, 40 grafů a 7 tabulek. Téma je rozpracováno v teoretické části, kde byla popsána základní struktura epoxidových pryskyřic a jejich vytvrzování. Diplomantka mohla více čerpat z literatury doporučené vedoucím práce. Vytknout je také možno odkazování v textu na nesprávné autory (např. str. 17, předposlední odst. – autorka odkazuje na Finka J. K. [2], místo na Lidaříka M. [3]). 

V experimentální části diplomantka nejdříve velmi stroze popisuje přípravu vzorků a použitou DMA metodu. Ve druhé části jsou uvedeny výsledky experimentů členěné podle jednotlivých testovaných materiálů. Na závěr jsou výsledky shrnuty a vzájemně srovnány.

Grafická úroveň práce je na dobré úrovni, obrázky a tabulky jsou uváděny přehledně. Pouze u grafů bych doporučila volit stejnou velikost písma. U Obr. 25 by bylo dobré pro názornost zaznačit všechny důležité výše popisované parametry (bod vytvrzení, bod gelace atd.).         V práci se vyskytuje pouze malé množství překlepů a gramatických chyb.
Nicmíně je zřejmé, že diplomantka prokázala schopnost samostatné práce při řešení zadaného problému, což ji opravňuje k získání akademického titulu inženýr.


	Otázky oponenta diplomové práce:

	1. Popište přípravu vzorků. Zdůvodněte, proč jste volila kombinaci tvrdidel a právě v těchto poměrech? 

2. Kolik bylo prováděno měření stejného vzorku, ze kterých byly počítány směrodatné odchylky?

3. Jaké mají epoxidové pryskyřice mechanické vlastnosti? Porovnejte je s ostatními druhy pryskyřic.

4. Jak se budou lišit výsledné vlastnosti pryskyřice, dojde-li k jejímu vytvrzení při teplotě pod a naopak nad Tg(g)?
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