UNIVERZITA TOMASE BATI VE ZLINE
FAKULTA MANAGEMENTU A EKONOMIKY

Posudek oponenta diplomové prace

Jméno studenta: Oponent DP: AK. rok:
Radim Reich Mgr. Radek Tejkl 2010/2011
Téma DP:
Mapovani optimalizace proaes cilem zvySeni vykonnosti ve fignTrelleborg Lanka (PVT)
Ltd.
Kritéria hodnoceni: Rt bodi (0 — 10)
1 | Naranost tématu prace 8
2 | Splreni cili prace 8
3 | Teoretick&ast prace 8
4 Praktickacast prace 10
(analytickacast)
5 | Projektovacast 10
(FeSicicast)
6 | Formalni Urovi prace 8
CELKOVY PO CET BODU 52
(0 -60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bodi nesplino

1 -2 body spléno pouze na urovni zékladnich poZadavk

3 -4 body spléno s vyrazgjSimi, ale ne kritickymi nedostatky

5 -6 bod splreno, nedostatky neovliwji podstats celou praci, zejména vysledky
7 — 8 bod splreno zcela bez vyhrad

9-10bod splréno nadstandardn




Pripominky k praci:

PracereSi vykonnost konkrétni firmy a jeji zvySovani diefektivreni jednotlivych

proces. Autor se opira o vhodna teoreticka vychodiskaz jeasledé vyuziva v praktické a
projektovécasti. Prace ma tedy komplexni hodnotu, protoZzermejps¥tluje problematiku a
vys\wtluje dilezité stavebni kameny, nasléda aplikuje @i analyze konkrétniho subjektu,
v poslednitasti pak navrhujéeSeni celého problému. Tim autor dava praci nsngjeh
teoreticky natny, ale gedevsim prakticky. kazem je to, Ze firma se, podle slov autora,
rozhodla gkteré kroky jiz realizovat.

Zvlase bych vyzdvihl dva velmi dlezité klady. Prvnim je srozumitelnost a nazornkistta
je opet velmi prakticka a urychluje rozhodovani &einosti a pinosu navrhuaeseni, coz je
potazmo dlezité pro rozhodovéni ve fikmDruhy klad vidim v posledriiasti ndvrhueSeni.
Autorovi nebyly poskytnuty vSechny gebné informace k datovému zhodnoceni a
naslednému navrhuiésto tutatast dokogiil pomoci 7 odbornik a metody expertniho
odhadu. Tim autor dokazal, Ze se nebigkpzek a dokaze hleddzné cesty.

Otazky k obhajobé:
Na zaklad ¢eho jste vybiral hodnotici odborniky pro éeéné zhodnoceni a navtaseni?
Slo 0 osobni znamosti nebo dops@ni jinymi odborniky?

Myslite, Ze jste ve sveéieSeni zcela Werpal moznosti ke zefektigni proces a
naslednému zvySeni vykonnosti firmy, nebo by zde btéle co zlepSovat?

Prace spluje kritéria pro obhajobu DP.

X

Prace nesplje kritéria pro obhajobu DP (minimé&ljedno kritérium hodnoceno 0 body).

Ve Zling dne: 11.5.2011



podpis oponenta DP
Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace (0 - 10 bod)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného témajeho zamteni na studijni obor, slozZitogeSené
problematiky, narénost na teoretické i praktické infortimd zdroje, neexistenci obvykléh@sSeni,
nedostupnosteseni pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace (0 - 10 bod)

Toto kritérium hodnosti spémi zadani prace na zaktadlefinovanych cil prace, které musi byt
souwtasti ivodu. Definovany cil prace odpovida pozadévar@énosti vzhledem Kk typu préace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se pedevdim vybr teoretickych zdrdj, jejich mozna aplikace priedeni tématu, studium
odborné literatury a dalSich infordrdch zdrofi. Hodnoti se row¥ zpisob i drové citaci.

V teoretickécéasti nelze uvatt poznatky, které nejsou vyuZzity v praktickésti. Rozsah zpracované
literatury, jeji aktualnost, vyuZiti cizojagyé literatury a s¥ejnich praci, vyuZitelnostighledu
pro vlastni praci, diskuse alternativnich poliledozbor pouZitych citaci, syntéza teoretickych
poznatk a disledki pro vlastni praci. Literarniiphled prace by #h byt po metodické a formalni
stranceradrg zpracovan &etré citaci a odkak pro pouzitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka¢ast) (0 - 10 bodh)

Hodnoti se drove analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na staéosié®y vyuziti teoretickych
poznatk pro analyzu problému.iPhodnoceni se bere v Uvahu n#rost ziskavani informacifistup
studenta a jeho schopnost logickych &avz analyzy, jako vychodisko pr@Sici¢ast. Diplomova
prace obsahujeresny popis pouZzité metodikyiipemz tato metodika je vhodna ke spincile préace.
Diskuze volby metod a komparace s jinyrtispupy, moznost aitelnosti vysledk metod, spravnost
aplikace zvolenych metod, vhodnost pouZzitych viapdSeteni chyb a nedostatkmetod, komparace
vysledli za vyuZziti vice metod, agdodreni odchylek.

Kritérium 5. Hodnoceni projektové ¢asti prace eSici¢ast) (0 - 10 bod)

Hodnoti se ¥cna Urové tfeSeni problému, dosaZeni stanovenychi, cilavaznostieSici ¢asti

na analytickouc¢ast. Hodnoti se logicka struktut@Seni problému, péipads predpoklady jeho
verifikace. Kritérium hodnoti rowZ celkovou Urove provazanosti teoretické a praktickdsti prace,
spravnost odvozenych z#i, jednoznanost formulace, adekvatnost, zevSeokatnzawri,

aplikovatelnost doporigni, zdivodréni navrhi a jejich dopadl.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni arovn é prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se aroue grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramatiock&ei, zvolené formulace,
celkovd Urové vyjadiovani. Spravnostéleréni, logické névaznosti textu, spravnost pouZzité
terminologie, jednozriaost a pehlednost grafickych praci, jazykova Grdve



