Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta technologické

nam. T. G. Masaryka 275
762 72 Zlin

Posudek oponenta bakalarské prace
(experimentalni prace)

Jméno studenta: Lenka Singrova

Studijni program: B2808 Chemie a technologie material
Studijni obor: InZenyrstvi ochrany Zivotniho prostedi
Zamé&feni (pokud se obor déle déli):

Ustav: inZenyrstvi ochrany Zivotniho prostiedi

Vedouci bakalafské prace: doc. RNDr. Jan RiZi¢ka, Ph.D.
Oponent bakalaiké prace: Mgr. Robert Vicha, Ph.D.
Akademicky rok: 2010/2011

Nazev bakalarské prace:
Mapovani vybranych druhti ¢eledi Orchidaceae v okoli Prlova

Hodnoceni bakala¥ské prace s vyuzitim klasifikaéni stupnice ECTS:

Kritérium hodnoceni Hodnoceni dle ECTS
Spinéni zadéani bakalai'ské prace A - vyborné
Formalni uroveri prace, véetné jazykového B - velmi dobte
zpracovani

3. Mnozstvi, aktudlnost a relevance pouZitych B - velmi dobie
literarnich zdrojt

Popis experimentd a metod feSeni B - velmi dobie
Kvalita zpracovani vysledkl B - velmi dobie
Interpretace ziskanych vysledk a jejich diskuze B - velmi dobre
Formulace zavérh prace B - velmi dobre

BN

NNk

PredloZenou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni
B - velmi dobfie

Posudek oponenta bakalai'ské prace — experimentalni prace Strana 1/3
Verze 20110510




’ " . W » & b
Univerzita Tomase Bati ve Zliné

Fakulta technologicka
nam. T. G. Masaryka 275

762 72 Zlin

Komentare k diplomové praci:

Autorka pfedklada k obhajobé préci v niz si klade za cil provést monitoring vyskytu
vybranych druhti vstavacovitych v okoli obce Prlov. V ivodni teoretické ¢asti uvadi autorka
zakladni botanické informace o vybrané ¢eledi, o mapovani orchideji a popisy jednotlivych
druht, které v lokalité nalezla. Kapitolu 3 — Zanik nebo zachrana — méla radé&ji pouzit jako
odrazovy mustek pro diskusni ¢ast, kterd v praci zcela chybi. Prakticka ¢4st zahrnuje popis
sledovanych lokalit a Udaje o druhu a poétu nalezenych orchideji. V popisech lokalit velmi
postradam, kdyZ uz ne klasifikaei rostlinnych spole¢enstev, tak alespoii uvedeni nejéast&jsich
doprovodnych druhii rostlin, aby si zkuSené&jsi étenaf mohl provést alesponi orienta¢ni
fytocenologické zafazeni sam. Ocenuji, Ze se autorka pokusila nazna¢it alespofi u lu¢nich
lokalit typ péce, ale bylo by velmi pfinosné, kdyby zjistila historicky vyvoj (zdali byly louky
v minulosti ordny, spasany (a kym), ¢i seeny (jak Casto a jak)). Tyto informace by pak
mohla vyuzit v diskuzi o dynamice populaci orchideji a napiiklad vytipovat druhy méné a
vice ohrozené radikalnimi zasahy. U lesnich lokalit chybi informace o typu lesa (pafezina,
vysokokmenny les), o mife zapojeni bylinného patra a u v8ech lokalit chybi svahova
expozice (kterouzto lze v3ak dohledat v ptilozené mapé€). Moje nejvaznéjsi vécnd vyhrada se
tyké zpracovavané¢ho tématu pouze okrajove, ale v odborném textu by se podobné
nepfesnosti objevovat nemély. Na stran€ 11 pise autorka, Ze zygomorfni kvéty orchideji jsou
soumérné podle jedné osy. ProtoZe se domnivam, Ze nejde o pteklep ani o nepozornost nybrz
o nebezpecnou védomostni sedlinu pochazejici z nejnizsich roénikti zakladni koly, dovolte
mi v par vétach korigovat tuto pfedstavu o symetrii objekti. Zcela nepochybné patii kvéty
orchideji mezi trojrozmérné objekty, zlstanu tedy nejprve v tomto obvyklém prostoru.
Kromeé identity (E) existuji dalsi tfi prvky symetrie a to stied symetrie (i), n-Cetnd osa
symetrie(Cn) a rovina symetrie ([]) jimZ p¥islusi operace symetrie inverze, rotace a zrcadlent,
v uvedeném pofadi. Ona nest’astnd ,,osova symetrie” tedy existuje, ale jeji operaci symetrie je
ROTACE, tedy po provedeni symetrické operace napiiklad podle dvojcetné osy C2 (rotace o
180°) se pfesune vybrany bod objektu zleva doprava, ale také zepiedu dozadu. Pokud
namalujete vodovymi barvami na ¢tvrtku papiru polovinu motyla a papir piehnete, ziskate
celého motyla, ktery ov§em vznikl zrcadlenim a ma tedy rovinu a nikoliv ,,osu symetrie. Ve
dvourozmérném prostoru (ony détské hratky na papife) se rovina symetrie sice degraduje v
piimku, ale zistava zachovana operace symetrie zrcadleni. Osa symetrie se pak degraduje v
bod, ktery je stfedem rotaéni symetrie. Po navratu do svéta orchideji si nemohu odpustit jesté
jednu vytku, tentokrat vSak na adresu botanickych odborniki. U fady orchideji dochazi
béhem vyvoje kvéta ke stafeni nékterych okvétnich listkl (rod Himantoglossum - pysk, rod
Cypripedium — bo¢ni lisky piilby) a tyto kvéty jsou tak chiralni a mnohdy i asymetrické,
kazdopadné postradajici rovinu symetrie. Pokud je tedy pojem ,,zygomorfni“ neboli
»soumérmy* definovan jako ,,majici jednu rovinu symetrie” (Kvétena CR, Hejny, Slavik a
spol. ACADEMIA Praha, 1997, 2. vydani 1. dil, strana 138.) je nutno konstatovat, ze
nekteré orchideje nemaji zygomorfni kvéty.

posledni vété druhého odstavce ,,...utvar zvany pollinium...* se obvykle v Cesting zve
,.brylka“(ob¢as z latiny polinarium), v lating ,,pollinarium* a pouzity vyraz je ekvivalentem z
jazyka anglického.

Autorka se nevyvarovala nékterych usmévnych formulaci jako napiiklad na strané 46 kde
uvadi vyskyt 100 exemplatt O. mascula .,...na louce pod oveemi...*

Pro lepsi pfehlednost bych uvital znazornéni Cetnosti vyskytu nekvetoucich, kvetoucich a
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fruktifikujicich exemplatt jednotlivych druht sledovanych orchideji formou grafti.

Celkovy dojem pfi ¢teni prace by zcela jisté vylepSilo vycentrovani obrazki a jejich popiskd.
Nerozumim didvodu umisténi kartogramu vyskytu vemenic¢ku zelené¢ho na stran¢ 19. Pokud
ma ptikladné demonstrovat zpiisob vyjadfovani vysledkii mapovacich praci, pak by to mélo
byt uvedeno v doprovodném textu. Pokud autorka chce timto kartogramem dolozit
celorepublikovy vyskyt nejvzacné&jsi v praci citované orchideje, pak by mél byt kartogram
umistén do kapitoly 5.3.

V posledni kapitole autorka shrnuje ziskané udaje a vyvozuje, dle mého nazoru, ponékud
zjednodusuyjici zavery. Naptiklad se nedomnivam, Ze stabilitu populaci orchideji 1ze
posuzovat z vysledkd jednoletého pozorovani ani Ze vyskyt orchideji svéd¢i — v obecném
smyslu slova — o ,,dobrém stavu Zivotniho prostiedi* (viz hojny vyskyt orchideji podél
rusnych komunikaci ¢i na dné relativn€ nedavno opusténych lomi).

Pres uvedené vyhrady se domnivam, e autorka naplnila cile bakalafské prace a praci
doporucuji k obhajobég. V piipadé aspésiného obhdjeni navrhuji klasifikaci B — velmi dobfe.

Otazky oponenta bakalarské prace:

Prestoze nejsem piesvédéen o sméfovani prace do oblasti odborné botaniky nemohu si
odpustit nékolik otazek z této oblasti:

1) Na strané 11 piSe autorka, Ze kvéty (orchideji) jsou ,,...sestavené do hroznovitého
kvétenstvi, kterym je u nasich druhi klas.” Prosim autorku aby uvedla toto ponékud nejasné
tvrzeni na pravou miru a popsala rozdil mezi hroznem a klasem.

2) Dokazala byste pielozit v botanice béZné pouzivany zapis kvétniho vzorce vétsiny
nasSich orchideji? \ ) —_

Bl P3+s ATy
3) Autorka zaznamenala béhem svych terénnich prizkumu desitky, ne-li stovky,

exemplafi O. mascula a proto se ptdm, zda nepozorovala u tohoto druhu variabilitu
morfologie pysku ve smyslu pfiloZzenych obrazkii?

4) Prezily by orchideje v dneSni moravské kulturni krajin¢ bez citlivého
obhospodatovani lokalit? Clovek orchidejim spise prospiva nebo $kodi?

V Loucce dne 9. 6. 2011 M
B podpis oponenta bakalaiské prace

Posudek oponenta bakala¥ské prace — experimentalni prace Strana 3/3
Verze 20110510




