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Bakalářské práce  

Posudek bakalářské práce

biologicky aktivní látky v rostlinách echinacea
(téma)

Bakalářská práce je přehledně členěna do osmi kapitol v rozsahu 55 stran. Podává charakteristiku rostliny Echinacea, včetně možností jejího pěstování, sběru a zpracování s ohledem na formu použití. Dále se zabývá obsahem aktivních látek, u nichž popisuje jednak jejich chemické složení, ale také charakter jejich působení v potravinářských, či kosmetických přípravcích. Velmi dobře je zpracována metodika stanovení jednotlivých aktivních látek a praktické využití rostliny Echinacea z pohledu onemocnění a infekcí, které léčí, ale také z pohledu různých přípravků, ať k vnitřnímu nebo k vnějšímu použití. Na závěr podává návrh dalšího využití ve formě ústních vod, gelů a dentálních nití, případně ve formě sprchových gelů.

Obsahově je to velmi kvalitní práce, která bohužel obsahuje velké množství drobných pravopisných, stylistických chyb a opakující se slova. Velmi časté jsou i  syntaktické chyby, které vedou až k nesrozumitelnému textu:

např. na str.12 „Všechny chyby, ke kterým v kterékoliv z těchto fází předcházejí vlastnímu léčebnému použití rostliny,…“
na str.38…“studoval účinky čerstvě vylisované šťávy z nadzemní části Třapatky nachové vzdušné části,…“

Při zpracování různých pramenů je nutné sjednotit psaní jednotlivých termínů:

např. organismus a organizmus, synthetizovat a syntéza. Spisovná čeština povoluje psaní obou forem, ale za předpokladu použití pouze jedné z nich v celém textu.

K práci mám následující otázky:

1. Na str. 15 v kap. 3.4.1. Odběr vzorku je uvedeno: „…se odebírají vzorky, tj. takové, které staticky odpovídají počtu balení…“ a „…se odebírá reprezentativní statický vzorek.“

Nejedná se o statisticky reprezentativní vzorky? Jaká je jejich charakteristika? 

2. Na str. 16 v kap. 3.4.2.3. Mikroskopie je uvedeno: „ K rozlišení anatomických elementů a buněčného rozsahu lze použít rozlišovací zkoumadlo.“

Můžete konkretizovat o jaké rozlišovací zkoumadlo se jedná?

Přes veškeré připomínky, které jsem uvedla k formě, je tato bakalářská práce obsahově velmi kvalitní. Autorka splnila její zadání a vytvořila kvalitní rešerži. Velmi dobře zmapovala dostupnost nejrůznějších přípravků s obsahem Echinacey na našem trhu  a navrhla další možnosti použití rostliny Echinacea v ústních vodách a v ústních a sprchových gelech.

Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím klasifikačním stupněm
Návrh na klasifikaci bakalářské práce:


A výborně
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