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Téma,  zaměření a cíl práce

Téma a zaměření práce je při širším pohledu v zájmu studovaného oboru. Souvislost s oborem ale studentka v práci nevyjádřila.
Cíl (s. 2-3) stanoven v souladu s tématem.

Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod 

Práce má teoretický i empirický charakter. Struktura práce je přehledná a logická. Pouze provádění Shrnutí za kap. 1. a 2. považuji v práci tohoto typu a rozsahu za neopodstatněné. Kap. 1.4 Přehled problematiky v literatuře by mohla obsahovat více než čtyři tituly. 
Metody byly zvoleny správně, ale lze mít výhradu k hypotézám, které postrádají operacionalizaci (např. co znamená „dostatečně“ v hypotéze H1?). Toto zakládá problémy s verifikací hypotéz.
Odborná úroveň, opodstatněnost závěrů, vlastní přínos, přínos pro rozvoj oboru sociální pedagogika
Odborná úroveň odpovídá typu práce. Opodstatněnost závěrů do jisté míry souvisí s verifikací hypotéz, která je ale ovlivněna již zmíněnou absencí operacionalizace. K samotné verifikaci lze mít připomínky týkající se relevance otázek (viz níže). Přínos práce je informativní.
Práce s literaturou

Občas chybí odkazy (např. Základní aspekty rodičovství, s. 5-6). Také postup při odkazování na zdroje, tedy práce s literaturou, není vždy zcela správný (např. u funkcí rodiny s. 12 není zřejmé, co je převzato z literatury).

Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava

Na kapitoly 2. a 3. plynule nenavazuje text (kapitoly jsou na samostatné straně). Také některé podkapitoly na sebe v psané textu nenavazují, některé strany tak zůstávají téměř prázdné (např. s 27). Ostatní dle požadavků.

Připomínky, náměty, otázky pro obhajobu
1. Na základě čeho soudíte, že „ … někde dokonce ženy muže v úrovni vzdělání předčily, to se týká zvláště slovenské společnosti“ (s. 16), máte k dispozici nějaké mezinárodní statistiky?
2. Můžeme pokládat hypotézu H1 za potvrzenou když dotazy týkající se sexu a sexuálních vztahů respondenti nejčastěji směřují ke kamarádům (s. 34)?

3. Proč jste například pokládala otázky č. 14/1 a další, když k ověření hypotézy H2 jste použila pouze otázku č. 14/4?

Hodnocení

Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím ji
 D – uspokojivě. 
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