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Kritéria hodnoceni: Rt bodi (0 — 10)

1 | Naranost tématu prace 9

2 | Splreni cila prace 9

3 | Teoretick&ast prace 8

Praktickacast prace
(analytickacast)

Projektovasast
(FeSicicast)

6 | Formalni Urove prace 8

CELKOVY PO CET BODU

(0 — 60) °2

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bodh nesplgno

1 -2 body spléno pouze na Urovni zakladnich poZzadavk

3 — 4 body spléno s vyrazeyjSimi, ale ne kritickymi nedostatky

5 -6 bod splréno, nedostatky neovliwji podstati celou préaci, zejména vysledky

7 — 8 bod splreno zcela bez vyhrad

9-10 bod splreno nadstandaren




Pripominky k praci:

Téma prace, racionalizace montaznich pracovisti gatoboru pitmysloveho inZzenyrstvi,
neni zatintasto vybirano. Diplomant jej uchopil nadstandardpiistupem. Cile prace
povazuji za spléné nadstandardnTeoretick&ast vv rozsahu cca 33 stran vychazi z 14
monografickych, prestiZznich zdfojuzemskych, neboigloZzenych d@estiny, 1 pispsvku

z konference a 28 elektronickych tuzemskych i zaitirgch. VSe je citovano odpovidajicim
zpusobem a aplikovano v praktickésti prace . Osoldrse domnivam, Ze by kompaktnosti
této reSerSeffspela zmenav pdadi jednotlivych kapitol, aby se v jedné poslougnaigjevily
vSechny zakladni pojmy vztazené k Pl a jeho metoal&druhé ty které se vaazi

k projektu, projektovému managementu SWOT analyaeadyze naklatla grinosi.
Praktickacast v rozsahu cca 60 stran je ve vztahu k reSepppcionalni. Vstupni analyza
je zangtena na zakladni charakteristiku sgalesti, Wetre SWOT analyzy a prvnfitfaze
cyklu DMAIC, definovani problému, #étieni a analyza. Definovani problému ma fmiit
logickou strukturu od formulace pozadavikakaznika , f&s nalezeni izkého mista
pracovist elektromontaze s vyuzitim Paretovy analyzy sgmtcasu jednotlivyciinnosti

k formulaci projektu podle zasad projektového nggmaentu. Pro druhatast cyklu Meieni
je provedena podrobna analyza vyrobniho procestretaontaze s vyuzitim vyou dvou
typovych konstruknich celki jako reprezentaft, analyzy snimku pracovniho dne, procesni
analyzy a Spaghetti diagramu, fotodokumentaceutayppdadku pracovnich podminek na
pracovistich. Za&ry jsou syntezizovany v podsipodkladi matice plytvani a Ishikawova
diagramu pro dalSi fazi cyklu Analyzu formulujiéktadni vychodiska pro projektove
feSeni. Navazuijici faze Improve propracovava tgthediska do navihnového uspiadani
pracovi¥ , eliminace zbyt&né dopravy vznikem uloznych mist na pracovistandardizace
a vizualizace pracouss vyhodnocenim opani na spdebu prace pomoci kvalifikovaného
odhadu .Posledni implemenite ¢ast tvdi akéni plan realizace a zkuSebniho provozu

s vyhodnocenimijnodi a naklad. Celou praktickowast hodnotim jako nadstandardni.
Poformalni strance sfalje prace fakultni a univerzitnfqdpisy pro kvalifikéni prace.

Otazky k obhajobe:

1. Okomentujte rozdily v kvalifikovaném odhaddekavané uspory prace v tabulkaclt8 a
10.

2. Jaka rizika souvisi s realizaci projektu, pditerse v ramci zkuSebniho provozu a jak by
se dala eliminovat.

Prace spluje kritéria pro obhajobu DP.

X

Prace nespblje kritéria pro obhajobu DP (minimé&lpedno kritérium hodnoceno 0 body).



Ve Zling dne: 13.5.2011

podpis oponenta DP
Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace (0 - 10 bod)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného témajeho zamteni na studijni obor, slozZitogeSené
problematiky, narénost na teoretické i praktické infortimd zdroje, neexistenci obvykléh@Seni,
nedostupnosteseni pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace (0 - 10 bod)

Toto kritérium hodnosti spémi zadani prace na zaktadefinovanych cil prace, které musi byt
souwtasti ivodu. Definovany cil prace odpovida pozadévar@énosti vzhledem Kk typu préace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se pedevdim vybr teoretickych zdrdj, jejich mozna aplikace priedeni tématu, studium
odborné literatury a dalSich infordrdch zdrofi. Hodnoti se row¥ zpisob i Urové citaci.

V teoretickécasti nelze uvatt poznatky, které nejsou vyuZzity v praktickésti. Rozsah zpracované
literatury, jeji aktualnost, vyuZiti cizojagyé literatury a s¥ejnich praci, vyuZitelnostighledu
pro vlastni préaci, diskuse alternativnich poliledozbor pouZitych citaci, syntéza teoretickych
poznatk a disledki pro vlastni praci. Literarniiphled prace by #h byt po metodické a formalni
stranceradrg zpracovan &etré citaci a odkak pro pouzitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka¢ast) (0 - 10 bodh)

Hodnoti se Urove analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na staéosié®y vyuziti teoretickych
poznatk pro analyzu problému.iPhodnoceni se bere v Uvahu n#rost ziskavani informacifistup
studenta a jeho schopnost logickych &avz analyzy, jako vychodisko pr@Sici¢ast. Diplomova
prace obsahujeresny popis pouZzité metodikyiipemz tato metodika je vhodna ke spincile préace.
Diskuze volby metod a komparace s jinyrtispupy, moznost aitelnosti vysledk metod, spravnost
aplikace zvolenych metod, vhodnost pouZitych vitpdSeteni chyb a nedostatkmetod, komparace
vysledki za vyuziti vice metod, Zdodnéni odchylek.

Kritérium 5. Hodnoceni projektové ¢asti prace eSici¢ast) (0 - 10 bod)

Hodnoti se ¥cna Urové tfeSeni problému, dosaZeni stanovenychi, cilavaznostieSici ¢asti

na analytickouc¢ast. Hodnoti se logicka struktut@Seni problému, péipads predpoklady jeho
verifikace. Kritérium hodnoti rowZ celkovou Urove provazanosti teoretické a praktickdsti prace,
spravnost odvozenych z#i, jednoznanost formulace, adekvatnost, zevSeolatnzawri,

aplikovatelnost doporigni, zdivodréni navrhi a jejich dopadl.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni arovn é prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se aroue grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramatick&ei, zvolené formulace,
celkovd Urové vyjadiovani. Spravnostéleréni, logické névaznosti textu, spravnost pouZzité
terminologie, jednozriaost a pehlednost grafickych praci, jazykova Grtive



