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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Předložená práce je zpracována velmi precizně a svědčí o odborných kvalitách diplomantky. Teoretická i praktická část jsou vyvážené a plynule na sebe navazují. Oceňuji, že při volbě takto náročného tématu si diplomantka zachovává nestrannost a snaží se o objektivní posouzení problematiky vybraného náboženského hnutí. Silnou stránkou práce je její empirická část, která kombinuje metody kvalitativního a kvantitativního výzkumu. Oceňuji také použití sémantického diferenciálu a přehledné zobrazení významu hodnocených pojmů. Zpracování dat je provedeno odpovídajícím způsobem. Linie otevřeného kódování jde až příliš po výpovědích respondentů, 
u kvantitativního výzkumu postrádám operační definice proměnných (jejich absence ztěžuje orientaci), uvedené skutečnosti však nijak neubírají na kvalitě získaných poznatků. Silnou stránkou práce je také vysoká úroveň jazykového zpracování. 
Práci doporučuji k obhajobě. 


	Otázky k obhajobě:

1. Uveďte, jaké techniky zpracování dat lze použít v případě měření souvislostí mezi proměnnými? 
2. Rozveďte, jakým způsobem byste postupovala v případě přijetí hypotézy č. 1 (vzhledem k hraniční hodnotě signifikance) tak, abyste ověřila její platnost. 


	Celkové hodnocení*
	A
	
	
	
	
	

	Datum: 15. 5. 2011
	Podpis: Karla Hrbáčková, v. r.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





