	[image: image1.png]



	Univerzita Tomáše Bati ve Zlíně

	
	Fakulta multimediálních komunikací


Posudek oponenta diplomové práce – teoretická část
	Jméno a příjmení studenta
	Miroslav Kušnír

	Studijní program
	Teorie a praxe audiovizuální tvorby

	Obor/ateliér
	Audiovize/produkce


	Forma studia
	Prezenční                                     Akad. rok
	2010/2011

	
	

	Název práce
	Praktická produkcia hraného filmu z pohľadu producenta

	Oponent práce
	Mgr.art. Iveta Malachovská, Ph.D.


Práca študenta začína pohľadom do histórie vzniku filmových spoločností vo svete. Je to zaujímavý pohľad do minulosti no z hľadiska producentstva neprináša žiadne zaujímavé analýzy či pohľady do vzniku tejto umeleckej oblasti.

Druhá časť sa venuje štandardným témam, ktoré sa preberajú na predmete filmová a televízna produkcia v bakalárskom štúdiu, neviem čo mám v práci očakávať od  rozpísaných  profesií filmového štábu, keď vedomosť o týchto zložkách  a spôsobe práce vo filmovom štábe posunula študenta na magisterské štúdium. Myslím, že táto časť práce je úplne zbytočná a znevažuje trošku schopnosti študenta, je možné, že so svojím konzultantom podcenili  zámer magisterskej práce a naháňali strany, ale z môjho pohľadu  je táto časť v práci úplne zbytočná.

Čo sa týka tretej časti  tá je zaujímavá len z hľadiska našej fakulty a ateliéru.  Ide o veľmi individuálne zameranie na problémy ateliéru prostredníctvom prieskumu, ktorého anonymné výsledky sú v práci vyhodnotené a čo je pozitívom práce,  autorom sú navrhnuté riešenia, avšak opakujem ide o návrhy , ktoré sa nedotýkajú všetkých študentov. Na základe mojich vlastných skúseností  so študentmi 1.ročníka fakulty sú medzi nimi  takí , ktorým vôbec nechýba viac komunikácie, informovanosti, dokážu si sami potrebné údaje ako aj kroky ako postupovať v komunikácii s fakultou vyhľadať, zistiť. 

Posledná časť práce je zameraná na vlastnú produkčnú činnosť počas pôsobenia na univerzite. Ide o klasické zhrnutie prác študenta na fakulte, jeho dva roky pôsobenia. 

Z práce je vidieť, že študent nemá za sebou 3 roky bakalárskeho štúdia na filmovej škole avšak  dokázal sa  v dvoch rokoch na škole zorientovať v oblasti médií. Trošku ma mrzí jeho kapitola 5.3. v ktorej sa venuje zdroju financovania, nakoľko  to čo nám opisuje ako jeho poznatok je štandardný postup financovania audiovizuálnych médií a tak je to skôr na škodu tejto práce. Svedčí o nedostatku skúseností študenta v mediálnom prostredí. Oceňujem  však jeho  úsilie pri tvorbe tejto práce .
Na záver musím bohužiaľ poznamenať, že diplomová  práca pána Kušníra  určite neponúka informácie, ktoré ma v titule svojej práce. Budem si želať, aby pán Kušnír v prípade , že sa chce venovať audiovizuálnym dielam strávil nejaký čas v produkcii kvalitného filmového štábu.
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V dokumentácii k praktickej  časti diplomovej práce k AVD s názvom „Vem to čert“ sa stretávame s uceleným materiálom, ktorý obsahuje všetky podstatné položky aby sme vedeli ako  a hlavne za akých podmienok vznikalo toto AVD.   

V úvodnom obsahu ako  aj v celej práci by som len pre lepší prehľad vymenila anotáciu filmu a explikáciu  na úvod práce aby mal aj nezávislý čitatel jasnejší prehľad o zámere a  vzniknutom diele.

Producentská úvaha je plná plánov a náznaku  realizácie avšak vôbec sa nevenuje postprodukcii ,následnéj medializácii –distribúcii projektu , čo je skutočne  chybou pri

realizácii akéhokoľvek diela. Producent- výkonný produkčný musí vo svojej úvahe od začiatku myslieť na  úplné dokončeni diela. Rovnako v práci chýbajú údaje o reálnych skutočnostiach ako sa dielo dokončovalo.

Technický scénár, ktorý obsahuje 22 obrazov, ktoré nie sú konkrétne  očíslované, čo spôsobilo pri porovnávaní  denných  prác  zmätok v tom ,ktoré obrazy sú nakrútené a ktoré nie. Do budúcnosti veľký pozor na všetky detaily technického scenára.

Rozpočet k dielu je v poriadku, v štandradnej tabuľkovej   forme,  je   však neúplný, je nutné  pre jasnost rozpočtu  uvádzať aj  finančné náklady – interné- školské /technika/.   

Natáčací plán ako aj denné  dispozície či správy majú pár nedostatkov,  v zmenách dátumov nakrúcania a obrazov…, treba byť dôslednejší v týchto informáciách , zdajú sa to byť detaily avšak môže sa stať, že bude chýbať nejaký obraz , čo sa potvrdilo pri obraze 22, rovnako pozor na časové informácie o nakrúcaní jednotlivých obrazoch. Niektoré minutáže sú podhodnotené.

Čo sa týka dokumentácie zmlúv sú tu rovnako nedostatky- myslím, že chýba zmluva medzi univerzitou , autorom a vedúcim produkcie.

V rozpočte pokrivkáva porovanie  rozpočtu a skutočnosti, rovnako chýba finnačná čiastka, ktorou projekt podporil autor. Myslím, že autor tejto práce má rezervy  v práci s rozpočtom.  

Úlohou produkčného je zadané dielo vyrobiť a včas odovzdať objednávatelovi. Zodpovedá za priebeh nakrúcania, pohodu či nepohodu na výrobnom procese, za peniaze vložené do projektu a v neposlednom rade na úspešnom uvedení diela na verejnosti.  Dôležité  pre AVD je , že bolo dokončené , aj s nedostatkami, ktoré som uviedla.
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