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Téma, zaměření a cíl práce
Práce je přínosná, zejména z toho důvodu, že řada dětí v pěstounské péči se s výchovnými problémy skutečně potýká. Není vždy vinou náhradní rodiny, že výchovu dítěte nezvládla. Autorka práce se v závěru teoretické části  pokouší najít řešení pro děti s poruchami chování v oblasti trestně právní.
Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod 

Práce je členěna do 3 kapitol teoretických a jedné praktické. Autorka nejprve vysvětluje právní úpravu náhradní rodinné péče, pak pojem výchovný problém a jeho charakteristiku. V závěru teoretické části se zabývá speciální právní pravou odpovědnosti mládeže za protiprávní činy – zejména právní úpravou,  obecně pokládá otázku možných řešení dané problematiky, tj. ukončit pěstounskou péči nebo pomáhat pěstounským rodinám zvládnout těžkosti spojené s poruchami chování u svěřených dětí?
Odborná úroveň, opodstatněnost závěrů, přínos pro praxi, ev. pro rozvoj oboru Sociální pedagogika
Odbornost práce je na velmi dobré úrovni, autorka se dobře orientuje jak v oblasti sociálně právní, tak také ve speciálně výchovné. Prokazuje znalosti i z oblasti sociálně patologických jevů.
Práce s literaturou

Výběr literatury je vhodný, doplňuje již známé autory novějšími publikacemi.
Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava

Rozsahem odpovídá typu práce. Nebyly shledány žádné zásadní jazykové a stylistické nedostatky.
Připomínky, náměty, otázky pro obhajobu

Z bakalářské práce je zřejmé, že autorka má velké zkušenosti s prácí s náhradními rodinami. V závěru uvádí, že dětem v pěstounské péči, pokud dojde ke zrušení této péče a nařízením ústavní výchovy, vzniká problém a to kam po ukončení ústavní výchovy. Žádám tedy o nastínění některých možností řešení tohoto problému v rámci obhajoby.
Hodnocení

Práci doporučuji (nedoporučuji) k obhajobě a hodnotím ji stupněm (A – F). Doporučuji k obhajobě a hodnotím B.
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Posudek v písemné i elektronické podobě odevzdejte společně s bakalářskou prací do stanoveného termínu na studijní administrativu IMS Brno, Veveří 111, 616 00 Brno (e-mail: petra.streitova@imsbrno.cz).

Doporučení (nedoporučení) k obhajobě a stupeň hodnocení upraví oponent podle skutečnosti (A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře,
D – uspokojivě, E – dostatečně, F – nedostatečně).

