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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Předložená bakalářská práce má za cíl analýzu současné situace Zlínského kraje. Široké téma není pojato velmi přehledně a jednotlivé oddíly jsou řazeny bez vnitřní soudružnosti. 
Socioekonomická analýza, kterou by práce měla zahrnovat, je zpravidla více strukturována. Nepatří sem pouze doprava a vzdělání, ale také sociální vybavenost, životní prostředí, nezaměstnanost a další faktory. Postrádám na úvod vysvětlení, které by jasněji vymezilo, jaká z uvedených témat budou v práci popsána a proč. Některá témata zcela chybí, další by sama mohla poskytnout materiál na celou bakalářskou práci, jako například krátce zmíněné Brownfields.

V souvislosti s tématy dopravy a vzdělávání autorka zmiňuje jako klíčový projekt TEN-T a na něj navazující průmyslovou zónu Holešov. Není zohledněno, že v současné době je jedním z nejpřednějších projektů letiště Přerov s dotací půl miliardy, zatímco zmiňované letiště v Holešově je už od r. 2009 zrušeno. (Na str. 35 čerpá studentka informace z bakalářské práce z r. 2008, doporučovala bych aktuálnější a věrohodnější zdroje.)
Podle zásad pro vypracování by měla být provedena analýza tří témat, pro přehlednost by byla vhodná SWOT analýza, studentka však předkládá spíše popis a fakta.

Třetím bodem v zásadách pro vypracování je analýza působení Zastoupení Zlínského kraje v Bruselu a doporučení na zlepšení. Poznámka v bodě 5.4. str. 44 o ukončení činnosti Zastoupení Zlínského kraje je v tomto případě velmi stručná, zvláště s ohledem na samotný název celé práce. Lze předpokládat, že byla vytvořena závěrečná zpráva o činnosti Zastoupení Zlínského kraje v Bruselu, v práci není zmínka o tom, jaké byly její závěry.
Přes výše uvedené nedostatky doporučuji předloženou bakalářskou práci k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:
1. What further suggestions about cooperation of Zlin Region with Brussels can you give?
2. Next to TEN-T and Holešov Industrial Zone development can you name some other major Zlín region projects?
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





