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Téma BP: Analýza zvýšení cestovního ruchu v lokalitě Bojnice
	
	
	
	

	Hodnocení náročnosti tématu na:
	
	Úroveň
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	teoretické znalosti
	
	X
	

	praktické zkušenosti
	
	X
	

	sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	X
	
	

	specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	X
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů ap)
	
	
	


	
	
	
	
	

	Kritéria  hodnocení práce diplomanta:
	
	            Úroveň
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	splnění cíle práce
	
	X
	
	

	metodologická kvalita postupu 
	X
	
	
	

	úroveň teoretické části 
	
	X
	
	

	práce s literaturou (citace)
	X
	
	
	

	úroveň analytické části 
	X
	
	
	

	adekvátnost použitých metod
	
	X
	
	

	úroveň projektové části 
	
	
	
	X

	úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	
	
	X

	jazyková úroveň práce 
	X
	
	
	

	formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	X
	
	
	

	přehled literatury (rozsah, kvalita)
	X
	
	
	

	jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	X
	
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:

Bakalářská práce se zaměřuje na cestovní ruch a možnosti jeho zvýšení v lokalitě Bojnice. Teoretická část obsahuje podstatné teoretické poznatky. V analytické části se studentka úzce zaměřila na možnosti místní ZOO, kde rovněž provedla marketingový průzkum a vyhodnotila ve SWOT analýze. Na základě této činnosti pak konstatuje doporučení. Navržená doporučení pro ZOO mohou být pro přínosná.
V analytické části ovšem chybí hlubší analýza celkové lokality Bojnice tak, jak je uvedeno v zásadách práce. Zde mohl být proveden zmíněný marketingový průzkum zaměřený na všechny oblasti cestovního ruchu, které daná lokalita nabízí (tj. památky, léčivé koupele, ostatní atrakce, aj.), chybí analýza a vývoj návštěvnosti daných turistic. možností, případně srovnání těchto možností se sousedními lokalitami. Závěry a doporučení pro celkovou lokalitu Bojnice (bez ZOO) jsou konstatovány na základě popisné méně hluboké analýzy.
1. Domníváte se, že pro Bojnice je více důležité z hlediska výše příjmů z turistického ruchu prosazovat především propagaci ZOO místo historických památek a léčivých lázní? 
2. Proč je uvedeno v Příležitostech SWOT analýzy ZOO „zvýšit konkurenceschopnost cestovního ruchu“? (str. 54) Co si pod touto možností představujete?
3. Co bylo doposud provedeno pro zvýšení cestovního ruchu v oblasti spolupráci s Partnerskými městy?

4. Nachází se v lokalitě Bojnice informační centrum pro turisty?

Návrh na klasifikaci bakalářské práce:
C - dobře
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