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Tabulka A
Stupeni hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni BP A B C D E 1Fx | F Stupeii hodnocenti
1 |15 |2 |25 |3 4 5
Néro¢nost tématu BP X 2
Splnéni cila BP X 1,5
Teoreticka cast BP X 2
Prakticka ¢ast BP X 2,5
Stylisticka a gramaticka Grovei BP X 3
Formalni Groven BP X 2,5
Soucet 13,5

Poznamka: Hodnoceni jednotlivych kritérii oznacte znakem ,,.X“ v pfislusné radce.
Soucet hodnoceni kritérii vypoctéte vydélenim souctu stupriti hodnoceni Sesti.

Navrhne-li vedouci nebo oponent BP v kritériu 2 — splnéni cilit BP stupen nedostate¢né (Fx
nebo F), je celd prace hodnocena nedostateéné a komise po obhajobé rozhodne o konec¢né
klasifikaci. Je-li nedostate¢né hodnoceno jiné kritérium mimo Kkritéria 2 vypocita se navrh
znamky v¢etné tohoto nedostate¢né hodnoceného kritéria.

Tabulka B — Celkové hodnoceni BP

Interval Stupenit ECTS Slovni hodnoceni
1,00 - 1,25 A Vyborné
1,26 — 1,75 B Velmi dobre
1,76 — 2,25 C Dobie
2,26 —2,75 D Uspokojive
2,76 — 3,00 E Dostatecné
3,01 —4,00 FX Nedostateéné
4,01 —5,00 F Nedostate¢né




Celkové hodnoceni a otdzky k obhajobé BP:
(Uvadi vedouci i oponent BP.)

Cilem této bakalaiské prace je tymova spoluprace ve spoleénosti Pozemni stavitelstvi
Zlin, a.s.

V teoretické casti se autorka zabyva pojmy z oblasti personalistiky a tymové prace. Zabyva
se podstatou tymové spoluprace, co je to efektivni tym, vymezeni tymovych roli, atd.

V analytické ¢asti autorka navazuje na teoretickou ¢ast. Dale charakterizuje firmu Pozemni
stavitelstvi Zlin, a.s. Hlavnim cilem prace je analyza tymové spoluprace. Nastrojem je
dotaznikové Setfeni. Jak jsou pracovnici firmy spokojeni a dale jsou zpracovany navrhy na
ZlepSeni.

Poznamky a otazky:

-V abstraktu vyraz ,zabyvani se je vice nez nevhodny.

- Str.53 — ,analyza odhalila“ — radéji vhodnéjsi termin.

- Str.55 — prace je psana v 1.0s.j.€. — neni pfili§ vhodné pro bakalarskou praci. Bud
trpny rod nebo 1.0s.mn.¢.

- Str.56 — ,celkovy dojem mam dobry“ — to je jako hodnoceni sportovniho vykonu.

- Cela prace je zpracovana dobfe, ale bohuZel je zde mnoho ,citové zabarvenych*
vyjadieni, které do bakalarské prace nepatfi.

- Dale povazuji vyuziti literarnich zdroji za minimaini.

- Dotaznikové Setfeni je zpracovano peclivé.

- Cil prace byl splnén.

- Prijala firma Vase navrhy nebo bude se jimi v budoucnu zabyvat?

Navrh na vyslednou znamku BP: C - dobre
(Uved’te stupent ECTS + slovni vyjadieni)
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