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1Naplnění tématu a rozsah práce 20 d

2Nastavení cílů a metod práce 30 c

3Úroveň teoretické části práce 50 b

4Úroveň analytické části práce 50 d

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 d

7Struktura a logika textu 40 b

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 30 a

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 20 b

10Jazyková úroveň práce 10 b

11Formální úroveň práce 10 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,86 C


Připomínky a hodnocení práce:

Teoretická část práce tvoří vhodný vstup do problematiky, podle mého názoru mohla být zejména v pasáži zabývající se marketingovou komunikací ještě více vztažena k otázkám cestovního ruchu. Za největší slabinu práce považuji velmi malý rozsah analýzy, přitom se však (také vzhledem k sotva naplněnému doporučenému rozsahu) nabízelo několik možností jejího rozšíření. V práci se například konstatuje pokles návštěvnosti v měsíci červenci, což značí určitý problém a zároveň příležitost, nejsou však analyzovány příčiny tohoto stavu. Dozvíme se sice kapacitu hotelu, avšak už nikoliv, co čísla o návštěvnosti znamenají z hlediska sezónní obsazenosti lůžek. Autorka navrhuje zaměření na tři cílové skupiny, přitom však není analyzováno, kdo jsou stávající návštěvníci. Některé z podnětů v návrhové části jsou jistě využitelné v praxi, avšak logika kvalifikační práce jednoznačně požaduje, aby případné návrhy vycházely z příslušných analýz. 
Otázky k obhajobě: 

Bylo by možné u obhajoby předložit alespoň některé z výše naznačených analýz? Vrhají jejich výsledky jiné světlo na návrhy, které jsou obsaženy v bakalářské práci? 
Ve Zlíně dne 8. 5. 2012
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		20		d		D		40		2.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		30		c		C		39		2

		3		Úroveň teoretické části práce		50		b		B		50		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		d		D		100		2.5

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		d		D		120		2.5

		7		Struktura a logika textu		40		b		B		40		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		30		a		A		24		1

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		20		b		B		20		1.5

		10		Jazyková úroveň práce		10		b		B		10		1.5

		11		Formální úroveň práce		10		b		B		10		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.86		C		1.851		453		2.091






