Příloha k protokolu o SZZ č.



Student/diplomant        Petra Vojtíšková

Vysoká škola :
Univerzita Tomáše Bati ve Zlíně

Fakulta:             Fakulta technologická


Aprobace 





Ústav:

Ústav potravinářského inženýrství
Recenzent          Ing. Otakar Rop, Ph. D.

Datum odevzdání posudku :
5. června 2006

Vedoucí         Ing. Daniela Kramářová, Ph. D. 






 

Bakalářské práce  

Posudek bakalářské práce

Biologicky aktivní látky rajčat a jejich stanovení

(téma)


Předložená bakalářská práce je velmi přehledně a jednoduše zpracovaná. Oceňuji zejména čtivost, slohovou správnost a logické uspořádání textu. Je jenom škoda, že při popisu tak rozsáhle zadaného tématu nebylo využito větší množství literárních zdrojů. Např. na str. 20 - 21 je zmiňováno hodně zajímavých údajů o karotenoidech, ale k jejich komentáři je využita jen jedna citace. Z toho vyplývají také nevhodné formulace jako např. „ Byla posuzována…“, „Byl zkoumán …“, ale není specifikováno kdo posuzoval nebo kdo zkoumal. Stejně tak při popisu třeba β – karotenu a vitaminu C je využito prakticky jen 2 zdrojů. K uvedeným látkám určitě existuje více literatury. Chtěl bych studentku požádat o vysvětlení na str. 21 „lykopen je v enterocytech transportován v chylomikronech cestou dictus thoracicus do krevního řečiště“. Chtěl bych také lepší vysvětlení mechanismu transportu a ukládání kyseliny askorbové v buňkách (str. 25 – 26).


Na straně 28 podle mého názoru název kapitoly zcela neodpovídá tomu, o čem nakonec studentka v textu píše. Celá kapitola 4.1 na str. 29 je pouze opsaný poslední odstavec už dříve uvedené kapitoly „Úvod“.


Petra Vojtíšková ve své práci svědomitě popisuje jednotlivé analytické metody pro stanovení některých biologicky aktivních látek, které se v plodech rajčat vyskytují. Uvádí jejich principy, a to velmi přehledným způsobem. Pouze se mi zdá, že převážně pro zpracování tohoto tématu zvolená literatura z roku 1981 by mohla být obohacena i o novější poznatky. Studentka se zabývá také kapalinovou chromatografií HPLC a naznačuje nové směry ve vývoji této metody. Tato část je zpracována  přehledným  a vhodným způsobem.


V příloze P III bych se chtěl zeptat studentky, jestli druhem rajčete jak uvádí, nemyslí náhodou odrůdy rajčat ? Vůbec v celé práci nejsou správně uvedeny ani základní údaje o vlastnostech rajčat. Místo toho se studentka úplně zbytečně zabývá chorobami rajčat. Spíše bych uvítal zmínku o determinantních a indeterminantních odrůdách rajčat, jednotlivých užitkových směrech apod. Rostliny rajčat nejsou ani základním způsobem botanicky charakterizovány. Uvedené dělení rajčat podle formy plodu je nesprávné a navíc není ani oficiálním rozlišováním jednotlivých druhů rajčat. V práci by bylo vhodné také uvést, že se zabývá pouze vybranými biologicky aktivními látkami. V plodech rajčat bychom se setkali určitě i s jinými chemickými sloučeninami. Např. bych se zeptal na význam a charakteristiku komplexů označovaných názvem solanin a tomatin.


Po přihlédnutí ke kvalitě rukopisu, aktivitám studentky při zpracování a možnosti navázat na tuto práci plynule při zpracovávání prací diplomových doporučuji práci k obhajobě a navrhuji klasifikační stupeň B – velmi dobře.

Návrh na klasifikaci bakalářské práce:                                         B – velmi dobře

                                                                    

Ing. Otakar Rop, Ph. D.                







podpis vedoucího - recenzenta bakalářské práce
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	Stupeň klasifikace

	A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
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	F - nedostatečně


