Univerzita Tomáše Bati ve Zlíně



Institut mezioborových studií Brno

Fakulta humanitních studií  

Posudek oponenta diplomové práce
Autorka diplomové práce:
Bc. Irena Pěnčíková 
Název práce:
Sociální aspekty proměn života člověka při přechodu z ekonomické aktivity do postproduktivního věku.
Oponent práce:
doc.Mgr. Ing. Radomír Saliger, Ph.D. Univerzita obrany, Brno 
Téma je aktuální, řeší problematiku, která se zabývá závažnou částí života mnoha lidí, ve které se ocitne jednou každý člověk. Souvisí zejména se změnou v ekonomické oblasti, kdy si člověk uvědomí, že se relativně zásadním způsobem mění jeho životní situace, zejména však u těch, kteří mají malý důchod a nemohli si z různých důvodů v průběhu ekonomické aktivity našetřit dostatek finančních prostředků. Ekonomická situace pak přímo ovlivňuje sociální oblast, zejména také interpersonální vztahy apod. 

Cíl diplomové práce je v rámci úvodu formulován, popisován a zdůvodněn je obsah jednotlivých částí diplomové práce. Značná část práce je dobrou deskripcí poznatků týkajících se předmětné problematiky. 
Struktura práce je vzhledem k řešenému tématu vcelku logicky uspořádána. Deskriptivním způsobem objasňuje jednotlivé pojmy a souvislosti. Tento přístup umožnil autorce uspořádat poznatky o řešené problematice. Na závěr jednotlivých kapitol autorka uvádí dílčí shrnutí, závěry, ke kterým dospěla. Mezi kapitolami bylo vhodné krátkým uvedením zdůraznit, proč právě následuje text další kapitoly. Práce by tak získala větší literární hodnotu. 
Autorka se snažila respektovat zjištěné odborné poznatky zdrojů, ze kterých čerpala. Postrádám však větší zakomponování vlastních úvah a závěrů, které by mohly teoretické poznatky doplnit, případně rozvinout. Zvlášť pokud autorka pracuje v oblasti, velmi blízké tématu diplomové práce. 
Kladem a přínosem diplomové práce je provedení výzkumu. Vzhledem k cíli byl užit vhodný postup pro zjišťování a interpretaci poznatků. Kazuistiky jsou dobře zpracované. Počet respondentů je sice omezený, ale vyplývá z reálných možností autorky. Prokázala, že je schopna podobný výzkum zorganizovat, je si vědoma limitů uvedeného zkoumání a korektně uvádí, že není možné výsledky vztahovat na populaci uvedené kategorie respondentů. Celkově metodika zkoumání má logickou návaznost a obsahuje všechny zásadní části projektu zkoumání. 
Autorka zjištěné informace interpretuje v samostatné části práce. Vyvinula úsilí o splnění cíle zkoumání v uvedené oblasti. Závěr práce je poměrně obsahově strohý a autorka mohla více celkově zhodnotit přínos teoretických východisek, její výsledky a naznačit alespoň dílčí doporučení, které z toho vyplývají. Autorka využila ke zpracování tématu vhodnou odbornou literaturu a další zdroje, které se tématu týkají, včetně internetových. 
Rozsah odpovídá požadavkům na diplomové práce. Práce má dobrou formální úpravu, autorka se snažila o dodržení příslušných norem. Mám připomínku k číslování literatury, které je možné a vhodné, pokud je funkční. Zdroje se píší zpravidla podle abecedy a číslo se použije, pokud má svoji funkčnost vzhledem k tomu, jak byly použity v textu. Dobré je členění zdrojů na samostatné části dle typu publikace. Uvedené připomínky neovlivňují zásadním způsobem kvalitu diplomové práce. 
Doporučuji, aby se diplomantka při obhajobě pokusila formulovat pravděpodobné důvody, proč tři respondenti odmítli účast v průzkumu. Dále, aby uvedla hlavní rizika pro člověka, který přechází z období ekonomické aktivity do postproduktivního věku a jak by jim mohl předcházet. 
Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím ji stupněm „ B“.
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