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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Silné stránky:

Zdravie a podpora zdravia v školách – to sú témy, ktoré budú v Čechách mať svoje miesto a tak ako naznačujú i smerovania výskumu budú mať i finančné zázemie. V tomto kontexte si výber témy vážim a považujem ho za nadčasový. 
Úlohou oponenta práce je však pristúpiť k predkladaným riadkom s odstupom a  čo možno najobjektívnejšie. O to sa pokúsim. Moje kritické poznámky majú slúžiť na zamyslenie a posun v téme. Možno sa autorka bude podobne koncipovaným výskumom zaoberať aj v budúcnosti v procese vlastného celoživotného vzdelávania. Preto je možné pozrieť sa na tému i z inej perspektívy.
Polemické stránky práce: Práca má podľa môjho názoru veľmi nešťastne postavený názov. Ciele (s.10) sú povrchné a nenapĺňajú predstavu vedeckosti textu. Chýbajú mi ciele teoretickej časti. Potom sa zdá, akoby práca bola vlastne iba praktická. Prvá kapitola má príliš všeobecný charakter a čitateľovi nepomáha zorientovať sa v téme. Práve práca teoreticko-empirického charakteru, ktorá má kvantitatívny rozmer, by mala byť ukážkou brilantne spracovanej teórie, z ktorej samotný výskum vychádza. Tu vidím medzery.

Druhá kapitola sa síce volá „Zdravie“, ale čitateľ sa o zdraví dozvedá pramálo. Čo je to vlastne zdravie? To autorka v texte nevysvetľuje a pritom existuje veľa prác tohto typu. Ako chápeme zdravie v súčasnosti? Až ak si zodpovieme na túto otázku možno popisovať determinanty zdravia. Nerozumiem zaradeniu subkapitoly 2.2.1 do textu. Prečo autorka píše o materskej škole? Téma znie predsa inak. 

Kapitola číslo tri je pre mňa úplne nepochopiteľná. Prečo autorka píše o škole rešpektujúcej zdravie? V tejto súvislosti odporúčam práce autorov Liba, Mužík, Mužíková, Wiegerová, Česlová. Ako sa dá obsahovo sýtiť pojem výchova k zdraviu? Aké sú obsahové domény? Tie autorka v texte neuvádza, ale oni existujú. Odporúčam prácu J.Libu.

Štvrtá kapitola je prezentáciou výskumu. Autorka uvádza, že ide o zmiešaný typ výskumu. Musím silno protestovať. V žiadnom prípade nejde o disajn zmiešaného výskumu. Zmiešaný výskum má svoje pravidlá a autorka sa mu ani len nepriblížila. Čo je horšie nemožem pochváliť ani len kvantitatívnu časť výskumu. Hypotézy sú konštatovaniami, nie hypotézami. Preto tam ani nemohlo dôjsť k ich žiadnemu overovaniu. Ale, vzhľadom na to, že autorka asi netuší, že realizovala kvantitatívny typ výskumu, pokúsim sa to vysvetliť. Ide o to, že každý výskum, aby mal svoju hodnotu je dobré realizovať niekoľkými metódami. V tomto prípade ide o využitie dotazníka, pozorovania a analýzu dokumentov, ktoré k predmetnej téme ponúka legislatíva. Ide o overovanie jasnej teórie, čo predikuje predovšetkým spojenie s kvantitatívnym výskumom. Škoda iba, že nemožno v tejto súvislosti hovoriť o metodologickej čistote textu. V podstate snaha o vyhodnotenie je zrejmá pri dotazníku, spracovanie dát ostatných použitých výskumných metód absentuje.
Závery práce by si zasluhovali brilantnejšiu analýzu.


	Otázky k obhajobě:

Aký je rozdiel medzi zdravou školou a školou rešpektujúcou zdravie? Aký je v tejto súvislosti vzťah k školám podporujúcim zdravie? Robila sa nejaká analýza fungovania týchto škôl? Odkiaľ tieto pojmové vymedzenia pochádzajú? Kto je autorom tohto konceptu?
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