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Tabulka A
cpe s Stupen Uroveit
Kritéria hodnoceni BP obtinosti Al B CiD E | Fx | T | Soudin
1 11,5] 2 |25} 3 4 5
1 [ Spinéni cild 3 X 6
2 {Logicka stavba 2 X 3
3 | Teoreticka ¢ast 3 X 6
4 | Analyticka Cast 3 X 6
5 |Prace s literaturou 2 X 2
6 ?tylistvické a jazykova 1 x 25
uroveni
7 | Formalni Groven 1 X 2
Celkem 15 27,5

Poznamka: Hodnoceni jednotlivych kritérii oznadte znakem ,,X“ v piislusné trovni. Vysledek z této tabulky,
ktery ziskame vydélenim celkového soudtu soudinit 15-ti, vynasobime koeficientem v rozmezi 1 az 1,5 (1
vyjadfuje vyssi narocnost), ktery charakterizuje naro¢nost tématu. Na zdklads takto vypodteného souginu se
podle tabulky B stanovi kone&na znamka prace.

Tabulka B
Interval Stupen ECTS Slovni hodnoceni
1,0 - 1,49 A Vyborngé
1,5-1,99 B Velmi dobfe
2,0-2,49 C Dobie
2,5-2,99 D Uspokojive
3,0-3,49 E Dostate¢né
3,5-3,99 FX Nedostateéné
4,0 - F Nedostateéné

Hodnoceni: C - Dobfe 27,5:15=1,83 * 1,25 =2,29)




Piipominky a otdzky k obhajobé:
(Otazky uvadi pouze oponent.)

Prace je obséhla a dobie zpracovand. Jeji celkové hodnoceni snizuji formalni i obsahové nedostat-
ky, napf.:

- Problémy s interpunkci - v mnoha vétach chybi &arky, v n¢kterych jsou na mistech, kde byt
nemaji (v mensi mife je to tak i s mezerami); n&ktera souvéti jsou na hranicich srozumitel-
nosti, napf. prvni odstavec bodu 2.2 na str. 10.

- Vyskytuji se vyrazy, které jsou pro bakaléafskou praci nevhodné ( ,,rozvaha bohuzel...”,
Lpysnit se .. zavazky®, ,taktéZ nas nepiekvapi zvyseni celkovych vynosii®).

- Velmi nevhodné je rozdéleni tabulek na dvé strany, aniz by to bylo nutné (napi. v tabulce na
str. 27 stagilo vynechat tii zbyteéné préazdné fadky...). Také je nevhodné, aby strana koncila
nadpisem (str. 19).

- Povinnost sestavovat vykaz cash flow neni stanovena vyhlaskou ani jinym zdvaznym pied-
pisem a tudiZ neni uréena ani jeho struktura, jak autorka tvrdi. Je pravda, Ze data ve vykazu
,jsou statickd a tedy poskytuji idaje o minulosti (str. 12). To ovSem plati pro vSechna ucet-
ni data - vyplyva to ze zdsad, na nichZ je (i¢etnictvi postaveno a ktera tvoii jeho podstatu!
Samoziejmé se také potitd s podminkou, ,aby tyto vykazy véme odrdZely skute€nou situaci
firmy* (str. 13).

- Dlouhodoby majetek se neocetiuje cenou pofizeni (str. 28); tato kategorie v zdkon€ o tcet-
nictvi neexistuje.

- Nekteré rozbory ukazateli jsou nedostate¢né konkrétni a neodpovidaji cili prace (dané uZ je-
jim nazvem - ,,..pro optimalizaci finanniho fizeni“), napi': ,,I navySeni zisku se dalo oce-

kavat, nicméné mozna o trochu vyssi...*
- Nekonkrétni jsou také navrhy v zévéru prace, ktery paradoxné konéi otazkou. Podle zdsad

pro vypracovani bylo cilem navrhnout systém a feSeni zhodnotit.

Otazky:
1. Co konkrétn& myslite sdélenim a vyrazem ,nejstabilnéjiiho poméru mezi dlouhodobym majet-
kem a ob&Znymi aktivy je dosazeno v roce...“? (str. 28)

2. Jaky je rozdil mezi faktory ,,neutuchévajici poptavka...“ a ,neustdle rostouci trh... (str. 27)

3. Konkretizujte navrhy, které uvadite v zavéru:
a) ,,...navrhuji zakoupit vhodny software pro finanéni analyzu®
b) ,,...investovalo piedeviim formou kapitalovych investic, navrhuji investici (&i investice) finanéni*

¢) ,,...zvysit vhodnymi vyrobnimi opatienimi produktivitu prace®.

Navrh na klasifikaci bakalaiské prace (viz Tabulka B): ......... C -Dobie iease
(Uved'te Stupeii ECTS + Slovni hodnoceni)

Ve Zling, dne 28.12.2005
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