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Projekt na vytvoření webových stránek firmy XY, s.r.o.
	Kritéria hodnocení:
	Počet bodů (0 – 10)

	1
	Náročnost tématu práce
	4

	2
	Splnění cílů práce
	6

	3
	Teoretická část práce
	5

	4
	Praktická část práce
(analytická část)
	5

	5
	Projektová část
(řešící část)
	4

	6
	Formální úroveň práce
	6

	
	CELKOVÝ POČET BODŮ
(0 – 60) 
	32


Hodnocení jednotlivých kritérií:

	ROZSAH BODŮ
	SLOVNÍ VYJÁDŘENÍ

	0 bodů
	nesplněno

(odpovídá stupni „F“ podle ECTS)

	1 – 2 body
	splněno pouze na úrovni základních požadavků

(odpovídá stupni „E“ podle ECTS)

	3 – 4 body
	splněno s výraznějšími, ale ne kritickými nedostatky

(odpovídá stupni „D“ podle ECTS)

	5 – 6 bodů
	splněno, nedostatky neovlivňují podstatně celou práci, zejména výsledky

(odpovídá stupni „C“ podle ECTS)

	7 – 8 bodů
	splněno zcela bez výhrad

(odpovídá stupni „B“ podle ECTS)

	9 – 10 bodů
	splněno nadstandardně

(odpovídá stupni „A“ podle ECTS)


Připomínky k práci:

	Teoretická část práce sice pracuje se zdroji, ale podává teoretický základ bez moderních trendů a aktualit, které jsou u tohoto dynamického odvětví nutností. Hloubka zpracování není nikterak výrazná.
Nedostatky praktické části a opět nedostatečnou hloubku pregnantně vystihuje tabulka na straně 42 znázorňující seznam konkurentů, kteří jsou seřazeni nahodile, bez filtru, bez jakékoliv nutné informace o velikosti, obejmu prodeje, významu pro podnikání zkoumané firmy.  Až na straně 51 vidíme totožnou tabulku s konkurenčními faktory a informačně nehodnotná tabulka se vyskytuje potřetí i v příloze.
Obecně se tedy dozvídáme v obsáhlém textu příliš málo konkrétních informací. Často velmi povrchních. Nutno dodat, že povětšinou se jedná o dostatečné penzum informací s ohledem na stanovené cíle práce.

V práci absentuje pokročilejší teoretická a tím pádem i praktická znalost webdesignu. 
Soubor analýz je však v pořádku a přesně dle zadání práce. Praktický přínos hodnotím pozitivně, ale jeho souhrn není hoden devadesátistránkové práce.  
Celkové bych u zvolné problematiky očekával více kreativní přístup, neboť řešíme projekt bezpočet krát vyřešený s možností přijít na základě aktuálních technologických a sociálních trendů s inovačním projektem.



Otázky k obhajobě:

	V úvodu uvádíte, že se internetové stránky staly nutností obzvlášť na trzích B2B. Myslíte tím, že na trhu B2C jsou méně podstatné? 
Jak jste volila vzorek uživatelů a okolní prostředí pro test webových stránek?
Jak chápete pojem UX ve spojitosti s tvorbou webových stránek?

Byly stránky dle návrhu realizovány? 


Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP.
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Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu DP (minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body).
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Ve Zlíně dne: 9. 5. 2012
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