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1Naplnění tématu a rozsah práce 20 B

2Nastavení cílů a metod práce 30 B

3Úroveň teoretické části práce 50 A

4Úroveň analytické části práce 50 B

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 B

7Struktura a logika textu 40 C

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 30 B

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 20 B

10Jazyková úroveň práce 10 A

11Formální úroveň práce 10 C

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,39 B


Připomínky a hodnocení práce:


Bakalářská práce výše uvedené autorky reflektuje aktuální dění v prostředí internetového marketingu, kdy se dbá na uživatelskou přístupnost webových prezentací a webových aplikací. V rámci práce se autorka mimořádně soustředila na uživatele a to nejen z pohledu zpracování webu, ale i z pohledu chování uživatele jako lidského jedince právě v návaznosti na webové aplikace, což velice kvituji. 

Velice kladně hodnotím po obsahové stránce zpracování teoretické části práce, kdy pro čtenáře, jež je problematikou nezasažen, nabízí ucelený teoretický vhled do daného tématu. Stejně tak v rámci této části bakalářské práce musím autorce vytknout, v některých pasážích, absenci označení zdrojem. I přesto, že je v práci uvádí a uvádí i v seznamu zdrojů.  V neposlední řadě bych zvážil i umístění výzkumných otázek, kdy se vyskytuje duplicita, přičemž jedno umístění je nadbytečné, toto však nepoškozuje nijak kvalitu obsahu. 

Praktická část je vhodně zpracovanou kvalitativní analýzou, která vykazuje jen drobné nedostatky a to ve smyslu nejednoznačné syntézy některých údajů a absenci dílčích závěrů. 


Práci doporučuji k obhajobě s hodnocením B- velmi dobře

Otázky k obhajobě: 

1. Definujte 10 základních pravidel pro použitelný/přístupný web. 

2. Jaký předpokládáte posun v prostředí e-shopů v následující dekádě?

Ve Zlíně dne 04. 05. 2012
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		20		B		B		20		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		30		B		B		30		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		A		A		40		1

		4		Úroveň analytické části práce		50		B		B		50		1.5

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		B		B		60		1.5

		7		Struktura a logika textu		40		C		C		52		2

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		30		B		B		30		1.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		20		B		B		20		1.5

		10		Jazyková úroveň práce		10		A		A		8		1

		11		Formální úroveň práce		10		C		C		13		2

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.39		B		1.388		323		1.526






